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SZERKESZTESI ES ARCHIVALASI ELVEK

Az erdGrezervitum-kutatis eredményei cimd ki-
advany eredeti dolgozatokat k6zol az erdérez-
ervatum-kutatassal Osszefiliggé tudomanyos
és természetvédelmi kérdések korében, az
erddszerkezet és -dinamika, erd6ckologia, az
Okoszisztéma és biodiverzitas, valamint a ter-
mészetkozeli erd6gazdalkodasi kisérletek és a
természetvédelmi kezelések eredményeirsl. A
kiadvany tdmogatja nagyobb terjedelmt ada-
tok, eredmények részletes dokumentalasat és
digitélis archivalasat, tovdbba elényben része-

siti a kétnyelvli (magyar/angol vagy ma-
gyar/német) cikkek kozlését.

A kiadvanyban megjelend dolgozatokhoz
kapcsol6dé minden (hagyomanyos és/vagy
digitalis) dokumentumot az ErdGrezervitum-
kutatdsi Program Archivumdban Griznek. Az ar-
chivum nyilvanos gytijteménye szabadon ku-
tathato.

UTMUTATO A SZERZOKNEK

Az ER évenként egy vagy tobb kotetben jele-
nik meg. A kéziratok leadasa és elbirdlasa fo-
lyamatos. A kéziratokat felkért lektorok véle-
ményezik. A szerz6k 2-3 hénapon beliil kap-
nak valaszt a kézirat kdzlésre valé elfogadasa-
rol, vagy a kiegészités, atdolgozds sziik-
ségességérdl, esetleg a kézirat visszautasitasa-
r6l — a lektorok csatolt irasbeli véleménye
alapjan. Az elfogadott és javitott kéziratok
szerkesztett és tordelt véltozatdt a szerzSk
végs6 korrektira és hibajavitds céljabol vissza-
kapjak, egyttal nyilatkozniuk kell szerzéi jo-
gosultsagukrol és arrdl, hogy az eredeti kézira-
tot mashol nem nyujtottdk be kozlésre. A
szerz8k (elsé szerz6k) a korrektirapéldany
minden oldaldnak aldirdsaval jelzik a kiadé-
nak a megjelentetés jovahagyasat.

A kéziratokat gondosan, tudomanyos igé-
nyességgel osszeallitva, két példanyban, kettes
sorkozzel kinyomtatva és digitalisan kérjiik a
szerkeszt6hoz benyujtani. A kinyomtatott kéz-
iraton a f4jl(ok) nevét is fel kell tiintetni. A mel-
lékleteket (dbrakat, tdbldzatokat, rajzokat, tér-
képeket, képeket) legalabb egy kozlésre alkal-
masan kidolgozott példanyban kell benydjtani.

A kéziratok kovetendd alapszerkezete a
kovetkezé legyen: cim, szerzé(k), szerz8(k) ci-
me (a kapcsolattart6 szerzs részletes postai és
e-mail cime), targyszert osszefoglalds magya-
rul és angol vagy német nyelven, (a cimben
hasznalt szavaktdl eltérd) kulcsszavak, beve-
zetés, tovabbi (nem szamozott, legfeljebb 3-as
alarendeltségig tagolt) fejezetek, kdszonetnyil-
vanitds, irodalomjegyzék, mellékletek, tabla-
zatok/abrak/képek sorszamozott jegyzéke
(fajlnevek pontos feltiintetésével, ha digitalis
allomanyok is vannak).

Az angol és német nyelv{i leiras és a kézirat-
ok formai kovetelményeivel kapcsolatos to-
vabbi részletek a www.botanika.hu\ER\kiad-
vany\ internetcimen taldlhatok meg.



BEKOSZONTO

Oromteli és iinnepi alkalom mind az erdészeti, mind az 6kolégiai szak-
teriilet szamara, hogy egy tj, fontos publikacios forummal gazdagodik
a hazai tudomédnyos kozélet, egy évente megjelens periodikaval,
amely az Erddrezervitum-kutatds eredményei cimet viseli.

Az 1990-es évek elején megkezdSdott a hazai erd6rezervatumok ki-
jelolése és ezzel parhuzamosan tobb teriileten a kutatas is. Az erdére-
zervatum mint jogi kategoria bekeriilt az erd6torvénybe és a termé-
szetvédelmi torvénybe, majd csaknem tizéves szakmapolitikai huza-
vona utan a foldmtiveléstigyi tarca hozzajaruldsaval negyvenkilenc er-
dérezervatum védettsége emelkedett jogerdre, tovabbi tizennégy re-
zervatum védetté és erdérezervatumma nyilvanitasa pedig folyamat-
ban van. Az erd6rezervatum-kutatds eurdpai szintti 6sszehangoldsa és
nemzetkozi halézatta fejlesztése a COST E4 akci6 keretében valésult
meg az Eurdpai Unid tagorszdgainak kezdeményezésére. A COST E4
akci6 altal 1étrehozott Forest Reserves Research Network eurépai kutatasi
halézathoz Magyarorszag is csatlakozott.

Az erdérezervatum-kutatas szempontjabdl az elmdilt tiz év nem az
elhtiz6d6 jogi, adminisztrativ tigymenetre val6 varakozassal, hanem
munkaval telt el, amelynek szdmos eredménye sziiletett. Ezek az ered-
mények azonban tilnyomé tobbségiikben nem keriiltek kozlésre.
Tobbségiik jelentések formdjaban sorakozik a hivatalok és a kutatast
végzd intézetek konyvtaranak polcain, kisebb résziik pedig igen kii-
16nb6z6 publicitasti — gyakran nem szakfolyoirat jellegii — organumok-
ban latott toredékes formaban napvilagot.

Az erddrezervatumok kutatdsa azonban Eurépa-szerte — és nalunk
is — sokkalta rangosabb tudomdanyos tevékenység, semhogy eredmé-
nyei szérvanykozlemények formdjaban ttinjenek fel révid idére, majd
ttinjenek el a feledhetd publikaciok tengerében. Ezt igazoljak a most tt-
jara inditott elsé kotet tanulmanyai is.

Az erdérezervatum-programot Horvath Ferenc, Mazsa Katalin és
Temesi Géza irdsa mutatja be, ismertetve a program torténetét, jogsza-
balyi definicidjat és jogi védelmét, egyszersmind meghatirozva az
erddrezervatumok fenntartasanak, benniik az erdévagyon kezelésé-
nek, a vadallomany fenntartasanak, az erdei haszonvétel tilalmanak és
egyéb korlatozasoknak a szabalyait. Végiil bemutatja az erdSrezerva-
tumokban folytatandé hosszt tavi kutatdsok eredményeinek megor-
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z6sét és értéknoveld felhalmozasat lehet6vé tevd feltételeket. A maso-



dik tanulmany — Bartha Dénes és Eszt6 Piroska tollabdl — bemutatja az
Orszagos Erdérezervatum-halézatot az Orszagos Erdéallomany-adat-
tar adatainak elemzése alapjan. Targyalja a hatvanharom erd&rezerva-
tum teriileti ardnyat, orszagos teriileti eloszlasat, korszerkezetét, fafaj-
Osszetételét. Kimutatja, hogy az erddrezervatumok sem teriiletileg,
sem Osszetételiikben nem tiikrozik ardnyosan a hazai természetszerd
erdbket. A harmadik tanulmany szerzgje, Boloni Janos pedig mar sta-
tisztikai értékelést ad a f6bb erdétarsulds-csoportok részesedési ara-
nyardl az Orszagos Erddérezervatum-halézatban, dsszehasonlitva azt
azok orszagos reprezentacidjaval. Fontos megallapitasa, hogy Magyar-
orszag természetszerii erddsiiltsége minddssze 6,2%-0s, és ennek tobb
mint kétszeresét, 12,9%-ot tesznek ki a bioldgiai, tidiilési és turisztikai
szempontbodl értéktelennek tekinthetd fatiltetvények és tdjidegen faal-
lomanyok.

Ezek a tanulmanyok - és kiilonosen a tervbe vett kozlemények —
egyértelmden bizonyitjak, hogy az erdérezervatum-programnak feltét-
lentil sziiksége van és sziiksége lesz erre az 6nall6 periodikéra. Sziik-
ség van ra a kutatasi eredmények hosszt tdvi megG6rzése szempontja-
bél és annak érdekében, hogy az adatok és eredmények kozkincesé val-
hassanak.

Az 1j kiadvanysorozat elképzelésiink szerint évenként egy vagy
tobb fiizetben jelenik meg, és eredeti dolgozatokat kdzol az erddérezer-
vatum-kutatassal 6sszefiiggé tudomanyos és természetvédelmi kérdé-
sek, az erd@szerkezet és -dinamika, az erd6okolédgia, az 6koszisztéma
és biodiverzitds, valamint a természetkozeli erd6gazdalkodasi kisérle-
tek és a természetvédelmi kezelések kutatdsanak targykorében. A kiad-
vany tdmogatja nagyobb terjedelmi adatsorok részletes dokumentéla-
sat és digitalis archivalasat, tovabba elényben részesiti a kétnyelvii cik-
kek kozlését. A kiadvanyban megjelend dolgozatokhoz kapcsolédo
minden dokumentum az Erdérezervatum-kutatasi Program Archivu-
maban keriil megd&rzésre.

A szerkeszt8bizottsag nemcsak az eredmények kozlését tekinti e ki-
advany-sorozat feladatanak, hanem Gszintén reméli, hogy ez az 1j pub-
likacids lehet8ség fel fogja lenditeni az erdSrezervatumok kutatédsat, és
egyuttal hatékonyan hozza fog jarulni ahhoz a régéta dhajtott kons-
truktiv parbeszédhez, amelyet az erdészeti szakemberektdl és az dko-
l6gus kutatoktol egyarant joggal var hazank tarsadalma.

Vacratot, 2001. oktéber 11. Borhidi Attila

fGszerkesztd



MIT JELENT SZAMUNKRA
AZ ERDOREZERVATUM?

Az aldbbiakban az erdérezervatum fogalmanak szakmai allaspontun-
kat tiikr6z6 meghatarozasat adjuk. Meggy6z8déstink, hogy ez az értel-
mezés 6sszhangban all az erdérezervatumokra vonatkozé jogszaba-
lyok szdndékaval, szellemével és bettijével, tovdbba 6sszhangban all az
Eurépai Erdérezervatum-kutatasi Halozat allasfoglalasaval is, emellett
a jogszabalyi definiciét alapvets szakmai kérdésekkel egésziti ki.

Erdérezervatumnak nevezziik az olyan torvényi oltalom alatt allé
erdétertiletet, amelynek egy jol meghatarozott részén — az tiin. magte-
riileten — engedélyezett kutatés kivételével minden emberi tevékenysé-
get besziintettek annak érdekében, hogy az erd6 természetes fejl6dési
folyamatai hosszi tavon szabadon érvényre juthassanak és tanulma-
nyozhat6évé véljanak. A magteriiletet 6vezd védbzoéna a kornyezd terii-
leteken fellép6 kozvetlen emberi behatasok ellen véd, emiatt az erdére-
zervatumnak nélkiilozhetetlen része. A természetvédelmi oltalom az
erdérezervatum létrehozédsanak és fenntartdsanak nem végsé célja, ha-
nem el6feltétele. Az erdSrezervatumot elsGsorban az kiilénbozteti meg
a természeti értékek megdrzését szolgalé mas védett erdSteriiletektdl,
hogy a védelem nydjtotta feltételek kozott a természetes erddfejlédés
megismerését szolgald hossza tavi megfigyelések szintere.

Idealis esetben az erdérezervatumokat kiterjedt erd6tomb belsejé-
ben elhelyezkedd, kelléen nagy teriilet(i és hosszu ideje bolygatatlan
6serd@szert allomanyokban kellenne kijelolni. Ennek azonban Eurépa
valtozatos és kizsdkmanyolo jellegli tajhasznélati multjabol adédéan
nincs mar realitdsa, hiszen az &si erddk jelentSs része teljesen elpusz-
tult, a megmaradt erdék legtobbje fragmentalédott, dsszetételében és
szerkezetében erSsen kiélt és atalakitott. Ezért Eur6pdban ma mar min-
den olyan teriiletet indokolt lehet erdérezervatumma nyilvanitani,
amelyen hosszabb ideje tudatos emberi beavatkozéstdl — els6sorban is
fatermesztés célti hasznositastél — mentes természetkozeli erddallo-
méany maradt. Ezek az erdéteriiletek a természetes erdSk (erdS oko-
szisztémdk) lehetS legjobb természetes referencidjaként érdemesek
,,0rok” megd@rzésre és tanulmanyozasra.

Az erd§ természetes fejlédési folyamatainak ismerete lehet6vé te-
szi, hogy egy korszert erd6gazdalkodas a mai gyakorlatnal jobban
épitsen a természet folyamataira. Az erdSrezervatum tehét egyfajta ta-



nulémitihelyként szolgal. A tanulést szolgalhatja az is, ha az erdérezer-
vatum bolygatatlan teriiletén végzett megfigyeléseket a hasonlé termé-
helyi viszonyokkal és hasonlé fadlloméannyal jellemzett alloméanyok-
ban végrehajtott erdémitivelési kisérletek egészitik ki. Ilyen kisérletek-
re tobbek kozott a magteriiletet koriilvev tin. védézona erddteriiletei
is lehetSséget adnak.

Az erdérezervatumok fontos kapcsot képeznek a mdulttal, mert
gyakran alapvet6 erdétorténeti, tajhasznalati allapotokat &riznek.
Egyesek jol mutatjdk a természetes, emberi beavatkozast6l mentes
erddSk képét, ezért alkalmasak a természetes erddk, az erdSk természe-
tességének tudomanyos alapokon nyugvé meghatdrozdsara. Masok
még €16 tanti régebbi, ma mar elfelejtett erdShasznositasi, gazdalkoda-
si formédknak, amelyek nyomait és kovetkezményeit kiilonleges erdd-
szerkezeti formakban észlelhetjiik. Masok a hagyoményosan elterjedt
erdégazdalkodas felhagyasa utan beindult természetes erddfejlédés
képét mutatjak. A spontan erdéfejlédés altal 1étrehozott erdSszerkezeti
elemek megléte és bizonyos védendd élSlénycsoportok megjelenésé-
nek, fennmaradasanak kapcsolatait feltar6 vizsgélatok a hatékony ter-
mészetvédelmi kezelések kidolgozasahoz is nélkiilozhetetlen tudoma-
nyos ismereteket szolgaltathatnak.

Az erddrezervatumokban végzett megfigyelések és vizsgalatok tu-
domdnyos leirdsa, részletes dokumentalasa és publikaldsa, valamint a
rezervatumokban folytatott munka és eredmények hazai és nemzetko-
zi bemutatasa az erdSrezervatum-program kiemelkedGen fontos fel-
adata, amely nagy mértékben elGsegitheti a hazai szakmai korok, vala-
mint a kozvélemény erdSképének és erdtorténeti, 6koldgiai ismerete-
inek elmélyitését.

Az erddrezervatum-programban kitizott hosszi tavi célok meg-
valésuldsat jogi eszkdzokkel, a sziikséges szervezeti, személyi és anya-
gi feltételek biztositasaval, egy hosszu tavia kutatasi koncepcié kovet-
kezetes érvényesitésével és az eredmények széleskorti bemutatasaval
érhetjiik csak el.

Sopron — Budapest — Vacratét, 2001. oktdber 19.

Bartha Dénes, Bidl6 Andras, Borhidi Attila, B616ni Janos,
Czdjlik Péter, Horvath Ferenc, Kovacs Gabor, Mazsa Katalin,
Somogyi Zoltan, Standovar Tibor



Az erdGrezervdatum-program

AZ ERDOREZERVATUM-PROGRAM

FOREST RESERVES PROGRAMME IN HUNGARY

Horvath Ferenc, Mazsa Katalin,

Temesi Géza*

MTA Okoldgiai és Botanikai Kutatdintézete,
H-2163 Vicritét, Hungary
horvfe@botanika.hu

*Kornyezetvédelmi Minisztérium, Természetvédelmi
Hivatal

Osszefoglalas

A tanulmény Osszefoglalja és ismerteti a KTM
(a KoM jogelédje) Természetvédelmi Hivatala
altal tobb mint tiz éve inditott erdérezervatum-
program rovid torténetét, az erdérezerva-
tumok jogi meghatarozasat és védelmét, vala-
mint azok fenntartdsanak, erdévagyon-kezelé-
sének, vadallomany-fenntartasanak, tovabba
az erdei haszonvételre, a tudoményos kutatas-
ra és a latogatasra vonatkoz6 korlatozasok al-
talanos iranyelveit. Attekinti és lefrja az erd6-
rezervatum-halézat kijelolésével, fenntartasa-
val, ellendrzésével és kutatdsaval kapcsolatos
feladatok korét és a feladatokhoz kapcsoloédd
szervezetek lehetséges szerepét. Végiil ismer-
teti az erdérezervatumokban folytatott hossza
tava kutatasok eredményeinek megérzéséhez
és értéknoveld felhalmozédsahoz sziikséges in-
frastrukturalis feltételeket.

Summary

The study summarises and outlines the brief
history of the Forest Reserves Programme set
off more than 10 years ago by the Nature
Conservation Authority of the Ministry for
Environment and Regional Policy, and pre-
sents the legal definition and legal protection
of forest reserves in Hungary. It also defines
the general directives for the preservation of
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forest reserves, the handling of forest
resources, the keeping of the game stock, the
prohibition of use, and the restrictions con-
cerning scientific research and tourist visits.
The tasks related to the designation, mainte-
nance, supervision and research of the forest
reserve network, and the potential role of relat-
ed organisations are outlined. Finally, the
infrastructure conditions needed for the con-
servation and collection of the results of long-
term research carried out in forest reserves are
discussed.

Keywords: KoM Természetvédelmi Hivatal,
orszagos erddrezervatum-halézat, Orszagos
Erdérezervatum Bizottsdg, erddérezervatum-
kutatas, erdérezervatum fenntartds, termé-
szetvédelem

Bevezetés

Az erdérezervatum-program Magyarorszag
természetes vagy természetkozeli erdeinek, er-
dei 6koszisztémainak megdrzésére, természetes
folyamatainak elmélyiilt és alapos megismeré-
sére és megértésére szervez8dott, illetve szerve-
zett hosszi tava program, amelynek sikeres
megvaldsulasa id6szakonként eltérd, de tobbé-
kevésbé egymasra épiil6 és dsszehangolt mun-
kat igényel, ugyanakkor széles és hosszu tava
keretet és koordinaciot biztosit tobbféle szerve-
zet és munkacsoport tevékenysége szamara.

A program legfontosabb feladatai: az erds-
rezervatumok kijelolése és természetvédelmi
oltalom ala helyezése, fenntartdsa és megGrzé-
se, az erdG-0koszisztémak hossza tavi okolo-
giai, természetvédelmi és erdészeti kutatasa, a
védelmi tapasztalatok és a kutatdsi eredmé-
nyek koncentrélasa, értékelése, megismerteté-
se és kozzététele, valamint az eredményeknek
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a természetvédelmi kezelésben és a természet-
kozeli erd6gazdalkodasban valé alkalmazasa,
felhasznalasa.

2001-ben tizenkét éves a Kornyezetvédelmi
Minisztérium Természetvédelmi Hivataldnak
erdérezervatum-programja. Mikodésének
eredményeként nagyrészt sor keriilt a hazai er-
ddérezervatumok elvi hatterének tisztazasara, a
héalézat kialakitasara, a tertiletek védetté és er-
dérezervatumma nyilvanitdsdra, s folyamat-
ban van az erdérezervatumok allapotfelvétele,
hosszt tavi fenntartési terveinek kidolgozésa
és kutatasa. A hazai erd6rezervatum-halézatot
jelenleg hatvanharom erdérezervatum alkotja
13100 ha osszteriilettel, amelybdl 3665 ha mag-
teriilet, mig 9435 ha véd6zona. A hatvanharom
kijelolt tertiletbél negyvenkilencnek miniszteri
rendelettel valé erdérezervatumma nyilvani-
tasa 2000-ben megtortént, mig tizennégy erdd-
rezervatum céljara kijelolt teriilet esetében fo-
lyamatban van a védetté nyilvanitasi eljaras.

Az erdérezervatumok kijelolésének
maultja Eurépaban és hazankban
(Temesi Géza)

Az egyre fogyatkoz6 érintetlen erddk , Gserdei
rezervatumok” formdjaban val6é megérzésének
gondolata Eurdépédban el6szor a XIX. szazad
els6 évtizedeiben fogalmazédott meg. Az erdd-
rezervatumok kialakitdsdnak els§ szakasza
foldrésziinkon az 1820-as évektdl az elsé vilag-
hébortig tartott. Ekkor még majdnem zavarta-
lan természetes erddket jeloltek ki. A Karpat-
medence egyik legrégebbi erdérezervatuma az
1838-ban kijelolt ZOFIN. A szazadfordulén 1é-
tesiilt Eurépa egyik legnagyobb erdérezervatu-
ma, az alsé-ausztriai ROTWALD. A két vilag-
hébort kozotti masodik szakaszban jelolték ki
példaul a Duna kozelében a LANZHOT rezer-
vatumot. Az erdérezervatumok kijelolésének
harmadik szakasza a maésodik vilaghaboru
utan kezd&dott. Ennek azonban mind a cél-,
mind az eszkdzrendszere eltér az el6z6 két
id6szakétol, mert Eurdpa-szerte elfogytak a va-
I6ban &si allapotd, 400-500 éves fakkal uralt
,0serd6k”. Az erdrezervatumok tigyének és
kutatdsdnak kiemelkedd jelent&ségii képvisel6-
je és szorgalmazdja a harmadik szakaszban H.
Leibundgut volt (Somogyi és Halupa 1993).

6

Magyarorszagon az ,erddrezervaciok” léte-
sitésének gondolata el§szor az 1920-as években
meriilt fel, de a masodik vildghdbort utanig hi-
vatalos kijel6lésre nem kertilt sor. Kadn Kéroly
Természetvédelem és a természeti emlékek ci-
md konyvében (Kaan 1932) tobb javaslatot is
tett rezervaciok kijelolésére a Mecsekben, a Ba-
konyban, a Vértesben, a Matraban és a Biikk
hegységben. Az erdérezervatumokat szorgal-
maz0 és az azokat kutat6 hazai (és kiilfoldi) er-
dész szakemberek nagy részének az elképzelé-
sére azonban az utébbi évtizedig az volt jellem-
26, hogy a rezervatumok alapvetd céljaul a tu-
doményos kutatas szolgalatét tekintették, s az
erd6t jorészt a fadllomannyal azonositottak.
Még Csapody és Szodfridt (1970) is csak a no-
vények és a novénytarsulasok (nem pedig a tel-
jes okoszisztéma) védelmét tlizték ki célul. Az
erdérezervatumok kijelolése 1970 utan egyre
gyakrabban visszatéré gondolatta valt az 6ko-
l6gusok, a természetvéddk, a biologusok és az
erdészek egyes képviselSi korében. A kezde-
ményezések terén igen termékeny volt az 1980
és 1990 kozotti évtized, mint azt szamos tanul-
many és megjelent publikdcié (Agdcs 1984;
Czajlik 1986, Somogyi 1989; Kovacs 1989) is
igazolja (Somogyi és Halupa 1993).

Az erd6rdl alkotott képiink hatdrozott véalto-
zasa, az erdSk haboritatlan allapotban valé
megoévasa iranti tudomanyos és gyakorlati igé-
nyek vezettek arra a gondolatra, hogy el kelle-
ne kiiloniteni teljesen magara hagyott erdd-
részeket, ahol semmilyen emberi tevékenység
nem folyna, ahol a természet — regeneralva 6n-
magat — élhetné ,sajat életét”, és ahol a termé-
szet miikodésére iranyul6 tudomanyos kutata-
sokat lehetne folytatni (Somogyi és Halupa
1993). Egyes, viszonylag haboritatlan teriiletek
kijelolésére a természetvédelem és az erdészet
kozos intézkedései révén elGszor a nagyobb ki-
terjedésti, természetvédelmi oltalom alatt &ll6
teriileteken kertilt sor (a Bikki Nemzeti Park
teriiletén levsé Oserdd, a Vértesi Téjvédelmi
Korzetben taldlhaté juhdogléi 6serds, a Matrai
Tajvédelmi Korzetben levé Csorgd-volgyi
erd@rezervatum (1989) és Kékes erdSrezerva-
tum (1990)).

A Kornyezetvédelmi és Teriiletfejlesztési Mi-
nisztérium (KTM) Természetvédelmi Hivatala
(TvH) 1989-ben inditotta el a hazai erd&rezer-
vatum-halézat kijelolésére, fenntartdsara és
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vizsgélatara iranyulé munkaprogramjat,
amely 1991 tavaszatol valt kiteljesedett orsza-
gos programma. A Természetvédelmi Hivatal
szakemberei mindenekel6tt tisztaztdk az elmé-
leti alapokat, majd tervezetet dolgoztak ki a
hazai erd@rezervatum-halézat kialakitasara, s
ennek alapjan indulhatott meg a szakmai
munka (Kovacs 1989; Temesi 1993). A tervezet
tartalmazta az erddrezervatum-hélézat létre-
hozasanak indokait és céljait, a kijelolés ren-
dezd elveit, valamint szakmai, kiterjedési és
gyakorlati természetvédelmi szempontjait.
Meghatérozta az erd6rezervatum fogalmat is,
amelyet némileg modositva és kiegészitve a
tudomany képviseldi is elfogadtak. A késSbbi
torvényi szintd jogi szabalyozds szintén ezt al-
kalmazta.

A KTM Természetvédelmi Hivatala 1991-
ben orszagos bizottsag életre hivasat kezdemé-
nyezte az {igyben érintett neves szakemberek
bevonasaval, majd 1992 szeptemberében meg-
alakult a KTM — FM Orszigos Erddrezervitum
Bizottsig. Ezt kovetéen a KTM Természetvé-
delmi Hivatala és az FM Erdészeti Hivatala a
természetvédelmi teriileti szervek, azaz a
nemzeti park igazgatdsagok és a természetvé-
delmi igazgatosdgok bézisan - erddfelii-
gyelGségek, erdStervezési iroddk, erdégazdal-
kodék és kutatok bevonasaval — regiondlis
erdérezervatum-munkacsoportokat  bizott
meg az orszagos erdérezervatum-halézat kije-
16lésének el6készitésével. Az orszagos bizott-
sag és a regiondlis munkacsoportok megalaki-
tdsaval, valamint az érintett kutatéhelyek koz-
remiikddésének biztositasaval megindulhatott
a hazai erd6rezervatum-halézat kialakitdsara
és kutatasara iranyul6 munka. Ebben a mun-
kaban az erdészek, a biolégusok, az 6kolégu-
sok, a természetvédSk és mas természetvizsga-
16k széles kore vett részt.

Alapvet§ valtozast hozott a természet védel-
mérdl sz6l6 1996. évi LIIIL torvény, amelynek
29. § (3) bekezdése a védett természeti tertilet
jarulékos kategoridjaként bevezette az , erddre-
zervatum” fogalmat, s az erdérezervadtumma
nyilvanitassal a természetvédelemért felelSs
minisztert hatalmazta fel. E jogi szabalyozas
értelmében 1997. januar 1-je 6ta az erdérezer-
vatumok kijelolésének és természetvédelmé-
nek felel8s szervei a Kornyezetvédelmi Minisz-
térium és a nemzeti park igazgatésagok.
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Az erdérezervatum fogalma
a torvényekben, jogi védelem
(Temesi Géza)

Az ,erdGrezervatum” védett természeti teriilet-
ként a régebbi hatdlyos természetvédelmi jog-
szabalyokban nem szerepelt. Ugyancsak nem
szerepelt a védelmi els6dleges rendeltetés egyik
kategoéridjaként az 1996 el6tti erdészeti jogsza-
balyokban sem. Ezt a problémat a természet
védelmérdl szol6 torvény és az Gj erdStorvény
1996-ban rendezte, amikor is kiilon kategoria-
ként rendelkeztek az erdérezervatumokrol.
1997-ig jogi szempontbdl erdérezervatum célja-
ra kijelolt teriiletekrsl beszélhettiink, de a kije-
161t teriiletek védelme a torvények hatalybalé-
péséig is részben biztositva volt.

Az erdbrezervatum fogalma a természet vé-
delmérdl sz616 1996. évi LIII. torvény szerint:

29.§

(1) Nemzeti parkot, tdjvédelmi korzetet, természet-
védelmi teriiletet vagy azok meghatdrozott részét
— ha az nemzetkozileg kiemelkedd tudomdnyos
értéket képvisel — a miniszter jogszabdlyban,
nemzetkozi kitelezettségudllaldsainkkal 0ssz-
hangban bioszféra-rezervitummd mindsithet.

(2) A bioszféra-rezervitumon beliil a kiemelkedd
természetvédelmi érték kozvetlen megdvdsira
magteriiletet kell kijeloIni.

(3) A természetes vagy természetkozeli dlla-
potii erdei életk6z0sség megdvdsdt, a ter-
mészetes folyamatok szabad érvényesiilé-
sét, tovdbbd kutatdsok folytatdsdt szolgd-
16 erddteriileteket a miniszter, a foldmiive-
lésiigyi miniszterrel egyetértésben, jogsza-
bdlyban — a 28.§ (1) bekezdése szerinti vé-
dett természeti teriileti kategéridba sorol-
va — erdbrezervdtummd nyilvdnitja. Az er-
dérezervatum magteriiletét a (2) bekezdés-
ben foglaltak szerint kell kijelolni.

(4) E torvény erejénél fogva fokozottan védett
a nemzeti park természeti dvezete, a bio-
szféra-rezervdtum magteriilete, tovdbbd
az erddrezervdtum magteriilete.

Az erddrezervatum az erddrdl és az erdd
védelmérsl szo6l6 1996. évi LIV. torvény sze-
rint:
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17.§

(3) Védett erddnek mindsiil a kiilonleges vé-
delmet igényld, természeti értéknek mind-
siilé erdd, illetéleg az az erdd, amely kii-
lonlegesen alkalmas a természetkozeli er-
dei életkozosség, a bioldgiai sokféleség
megorzésére, valamint az erddfejlodés ku-
tatdsdra, tovdbbd az erddteriileten lévd
torténelmi emlékhely teriilete. Ennek meg-
felelen védett erdének mindsiil:

a/ ...

b/ ...

c/ ...

dl a természetkozeli erdei életkdzosség
megorzését, fejlodésének kutatdsdt szolgd-
16 erdérezervdtum.

Az elfogadott definici6 értelmében az erdei ko-
szisztéma-rezervitum (roviden erdSrezervatum)
a természetes vagy természetkozeli erdei életkdzos-
ség megovdsit, a természetes okoldgiai és evoliicids
folyamatok szabad érvényesiilését, tovibbd e folya-
matok kutatdsit szolgdlo erdGteriilet. Két részbdl
(z6nabol) all: az un. magteriiletbsl és az azt
koériilvevé véd6zondbol. A magteriilet ,,foko-
zottan védett” természeti teriiletként termé-
szetvédelmi oltalom, valamint teljes és végle-
ges gazdasagi korlatozés alatt all, a véd6zona
pedig altalaban ,védett” (bizonyos esetekben
fokozottan védett), s abban rendszerint a ter-
mészetvédelmi céloknak is megfelel§ ter-
mészetkozeli erd6gazdalkodas folytathato.

Az orszagos erddrezervatum-halézat kiala-
kitasat megval6sitdé természetvédelmi prog-
ram egyik legfontosabb feladata a kijel6lt mag-
tertiletek és védézonak megfelels természetvé-
delmi oltalmdnak a biztositdsa. A teriiletek végle-
gesitd feliilvizsgélata utdn ezért ott, ahol vé-
detté nyilvanité jogszabédly nem alapozta meg
a természetvédelmi oltalmat, a Koérnyezetvé-
delmi Minisztérium (Ko6M) Természetvédelmi
Hivatala megkezdte a kijelolt teriiletek védetté
és erdérezervatumma nyilvanitdsdnak el6ké-
szitését. Az erdSrezervatumma nyilvanitas so-
réan a kornyezetvédelmi miniszter az erddre-
zervatum céljara kivalasztott teriiletet rende-
letben nyilvanitja erdérezervatumma. A ma-
gyarorszagi erdérezervatum-hélézat céljara
kijelolt hatvanhdrom teriilet erdérezervatum-
ma nyilvanitdsa ennek megfelel6en két sza-
kaszban valésul meg. A mar védetté nyilvani-
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tott teriileteken kijel6lt negyvenkilenc termé-
szetvédelmi oltalom alatt all6, kozelitSleg 9700
ha természeti teriiletet erddrezervatumma
nyilvénité rendelet 2000-ben jelent meg. A
KoM 1 —4/2000. (ITI. 24.) és 13 — 17/2000. (VL.
26.) rendeletei a nemzeti park igazgatdsagok
illetékességi teriilete szerinti csoportositasban,
a teljes- és a magteriilet, valamint az ingatlan-
nyilvantartdsi szamok feltiintetésével nevesi-
tik az erdGrezervatumokat. A fennmaradé ti-
zennégy kijelolt erdérezervatum esetében a
nem védett erd6részletek védetté nyilvanitasa-
nak el6készitése még folyamatban van.

Az erdSrezervatumok megdrzését, védelmét
tovabbi torvényi el6irdsok is segitik. A vad
védelmérdl, a vadgazdalkodasrdl, valamint a
vadaszatrél sz616 1996. évi LV. torvény 21. §-a
foglalkozik a vadaszteriilet rendeltetésével, és
djként vezeti be a kiilonleges rendeltetést va-
dasztertilet fogalmat.

A vad védelmérdl, a vadgazdalkodasrol, vala-
mint a vadaszatrél sz616 1996. évi LV. térvény
szerint:

21. §

(1) A vaddszteriilet rendeltetése szerint
a) vadgazdilkoddsi, vagy
b) kiilonleges
rendeltetésii lehet.

(2) A vaddszteriilet kiilonleges rendeltetését a
jogosult kérelmére a minisztérium — a Kor-
nyezetvédelmi Minisztériummal egyetér-
tésben — hatdrozatban dllapitja meg, ha
a) azt a vad géndllomdanydnak megérzése
sziikségessé teszi;

b) oktatdsi-kutatdsi célbol sziikséges; va-
lamint

¢) a természetvédelmi érdekek érvényesité-
se ezt sziikségessé teszi.

(3) A kiilonleges rendeltetésii vaddszteriileten
a vaddszati jog gyakorldsdval kapcsola-
tos kiilonleges feltételeket a hatdirozat dl-
lapitja meg.

(4) Avaddszteriilet kiilonleges rendeltetésének
kozérdekbdl torténd megallapitdsdt:

a) a miniszter,

b) a természetvédelemért felelés miniszter,
¢) az oktatdsért felelés miniszter

a tulajdonossal valé eldzetes egyeztetés
utdn kezdeményezheti. A hatdrozat meg-

ER 1 (1): 5-20, 2001



Az erdGrezervdatum-program

hozataldra a (2)-(3) bekezdésben foglalta-
kat kell alkalmazni.

(5) A vaddszteriilet kozérdekbdl torténd kii-
lonleges rendeltetésii vaddszteriiletté valo
mindsitésébol eredd tobbletkoltség megté-
ritésérol az azt kezdeményezd koteles gon-

doskodni.

A (2) és a (4) bekezdés értelmében a vadészte-
riillet génmegdrzési, oktatasi-kutatdsi, vagy
természetvédelmi célu kiilonleges rendeltetését —
a vadaszatra jogosult kérelmére, vagy a fold-
mivelésiigyi, a természetvédelemért felelGs,
illetve az oktatasért felel6s miniszter kozér-
dekbdl valé kezdeményezésére — a foldmtive-
léstigyi miniszter a természetvédelemért fele-
16s miniszterrel egyetértésben allapitja meg. A
természet védelmérdl szol6 1996. évi LIII. tor-
vény 34. § (1) bekezdése ezzel dsszefiiggésben
megéllapitja, hogy a természetvédelemért fele-
16s miniszter kezdeményezésére, a természet
védelméhez f(iz6d6 érdekbdl kiilonleges ren-
deltetéstivé nyilvanithaté tobbek kozott az a
vadaszteriilet vagy annak az a része, ahol er-
dérezervatum talalhato:

34. §

(1) A miniszter kezdeményezésére — a termé-
szet védelméhez fiiz6dd érdekbdl — kiilon
torvény szerinti kiilonleges rendeltetésii
vaddszteriiletté nyilvdnithaté az a va-
daszteriilet, vagy annak az a része, ahol
a) fokozottan védett természeti teriilet,

b) nemzeti park,

¢) bioszféra-rezervitum vagy erddrezervd-
tum,

d) nemzetkozi természetvédelmi egyez-
mény hatdlya ald tartozo teriilet taldlhato.

(2) A természet védelméhez fiiz6dd érdekbdl
kiilonleges vaddszteriiletté nyilvdnitdsra a
vad védelmérdl, a vadgazdilkoddsrol, va-
lamint a vaddszatrol szol6 torvény rendel-
kezései az iranyadoak.

(3) A természet védelméhez filiz6dd kozérdek-
bol kiilonleges rendeltetésii vaddszteriiletté
nyilvdnitott teriileteken a vad dllomdny-
szabdlyozdsdt, a vaddszatot az igazgato-
sdg kezdeményezésére, illetve az dltala
meghatdrozott természetvédelmi feltételek-
kel a vaddszati hatésdg hatdrozata alap-
jan a vaddszatra jogosult kételes elvégezni.
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(4) Ha a védett természeti érték megovdsa
mds modon nem érhetd el, az igazgatosdig
kezdeményezésére a vaddszati hatésdg dl-
lomdnyszabdlyozdst rendel el.

Az erdérezervatumok fenn-
tartasanak természetvédelmi
altalanos iranyelvei

(Temesi Géza)

A kiemelkedd természetvédelmi értéket jelen-
t6 erdei 6koszisztéma kozvetlen megdévasat az
erd8rezervatum magteriilete szolgalja, amely a
torvény erejénél fogva mindig fokozottan vé-
dett természeti teriilet, s benne teljes hasznéla-
ti korlatozas érvényestl. A véddzéna védett
vagy fokozottan védett természeti teriilet, ahol
az alland6 védsfunkciét lehetévé tevd és a to-
vabbi természetvédelmi céloknak is megfelel§
természetkozeli erd6gazdalkodasi médszerek
alkalmazhatok. Az erdérezervatumok fenntar-
tasa, céljainak érvényesiilése érdekében lehe-
tévé kell tenni:

o a magteriiletek teljes érintetlenségét és za-
vartalansagat,

o a védbzéndk természetszerd 4llapotat és
magteriiletet véd§ funkcidjat,

o ateriiletek zavartalansagat a természetvédel-
mi hatésag altal engedélyezett allapotfelmé-
rések (monitorozasok) és kutatasok soran is,

« a latogatasok fokozott tér- és idébeni korla-
tozasat.

Rendkiviil fontos feladat az erddérezerva-
tumok fenntartasanak, természetvédelmi ke-
zelésének hosszu tavua tervezése, ezért beve-
zettiik a hosszil tdvii fenntartdsi terv fogalmat. A
vonatkoz6 jogszabalyi el6irdsok, a fenntartds
ltaldnos irdnyelvei, valamint a megbizott tu-
doményos mthelyek szakanyagai és a fel-
adatra szervezett munkacsoport munkdja
alapjan kidolgoztuk a hosszu tavu fenntartasi
tervek (HFT) iranyelveit és alapjait (Horvath
1999). Az erdSrezervatumok — a teriiletileg il-
letékes nemzeti park igazgatdsdg javaslata
alapjan a K6M Természetvédelmi Hivatala al-
tal jovahagyott — hosszu tavu fenntartasi ter-
vei alapul szolgédlnak az adott védett termé-
szeti tertilet természetvédelmi kezelési terveinek
elkészitéséhez, az erdGrezervatumokra vonat-
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koz6 el6irasok igy a tizévente feliilvizsgéalan-
do természetvédelmi kezelési terveken ke-
resztiil érvényesiilnek majd.

Az erddrezervatumok erdégazdasagi
vagyonkezelése

Erdérezervitum magteriilet

A fokozottan védett természeti tertileten levd
erd6kre vonatkozé természetvédelmi torvényi
el6irasban megfogalmazott természetvédelmi
kezelést a magteriileten tgy kell értelmezni,
hogy ott altalaban tilos minden emberi beavat-
kozas, és teljes gazdéalkodasi korlatozés érvé-
nyesiil. Az erd6rezervatumok magteriilete ,a
természet szentély tertilete”. Az erd6gazdalko-
do feladata itt alapvetSen a vagyondrzés.

Erddrezervitum véddzona

Az erd6rezervatumok véddézondjaban csak
olyan erdégazdalkodasi tevékenység folytatha-
to, amely atmenetileg sem csokkenti a magterti-
let védelmét biztositd védsfunkciot, s fokozato-
san végre kell hajtani azokat a beavatkozésokat,
amelyek a magteriilet védelmét legjobban szol-
géal6 természetkozeli llapot mielSbbi elérésé-
hez sziikségesek. A véddézona védéfunkcidjat
(az erdérezervatum céljaval 6sszhangban) a ter-
mészeteshez minél kozelebb 4ll6, Gshonos fafa-
ju, elegyes, vegyes kort, fajokban gazdag er-
dék, a kiilonboz6 tipust (valédi, csoportos stb.)
szalal6erdSk valositjdk meg a legjobban. A cél
ezért a folyamatos boritashoz vezetd allapot el-
érése, a szalalasos, a szalalovagasos vagy az el-
nydjtott feldjitasi id6szakd, els6sorban egyen-
16tlen bontason alapulé fokozatos feltjitovaga-
sos erddmiivelési médszerek alkalmazésa.

Az erdei 0koszisztémak stabilitdsat és termé-
szetvédelmi értékét tobbek kozott alapvetSen
meghatarozza a bioldgiai sokféleség. Meghata-
rozé természetvédelmi cél ezért a bioldgiai sok-
féleség természetkozeli erdémiivelési modsze-
rekkel valé megdérzése vagy novelése, példaul a
terméShelynek megfelel§ shonos elegyfajok be-
vitele helyi szarmazasu szaporitéanyaggal valé
poétlassal, a kiszaradt és tulkoros egyedek visz-
szahagyasa, a cserjeszint védelme, a gallyanyag
visszahagyasa. Ha erdévédelmi beavatkoza-
sokra van sziikség, minden esetben természet-
barat biolégiai eljarasokat kell alkalmazni.
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Az erddrezervitum véddzondjinak fokozottan veé-
dett természeti teriiletén levé erddk kezelése so-
ran figyelembe kell venni a fokozottan védett
természeti teriiletre vonatkozo, valamint a terii-
let fokozottan védett vagy védett természeti
értékeitdl fiiggd jogszabalyi, illetve kezelési
elgirasokat is. Altalanos alapkovetelmény, hogy
csak természetkozeli és természetkimélS tech-
nolégidk alkalmazhaték. Tarvagas egyaltalan
nem végezhet§, a végvagas Osszefliggé maxi-
malis teriilete nem lehet tobb 0,5 ha-nél és
hagyasfak, hagyasfacsoportok fenntartasara is
szitkség van. A vagasérettségi kor a biologiai
vagasérettség idGszakan beliil tervezendd.

Az erdbrezervdtum védett természeti teriileten
levd védozondjdban a védett természeti tertiletre
vonatkozé jogszabalyi el6irasok, valamint a ter-
mészetvédelmi kezelési elSirasok betartdsaval
természetkozeli erd6gazdalkodas folytatando.
Altalanos kovetelmény a természetkiméls tech-
nolégia alkalmazédsa. A végvagas legnagyobb
Osszeftiggd teriilete nem haladhatja meg a 0,5
ha-t. Hagyasfak, hagyasfacsoportok fenntartasa
indokolt. Tarvagas csak nem Gshonos fafajokbol
allo, vagy természetes feltGjulasra nem képes al-
loméanyokban engedélyezhetd, legfeljebb 0,3 ha
Osszefliggd teriiletnagysagokkal, ha az nem ve-
szélyezteti a magteriiletet véd§ funkciét és a
konkrét természetvédelmi célokat. A vagas-
érettségi kor a biologiai vagasérettséghez koze-
li id6pontra tervezendsd.

Vadallomany-fenntartas
az erdlOrezervatumok teriiletén

Az erdérezervatumokban csak az §shonos va-
daszhat6 allatfajok tarthatok fenn, a természe-
tes vadeltarté képességnek megfelel§ termé-
szetszerti Osszetételben és dlloménynagysag-
ban, a természetvédelmi célok elsédlegességé-
nek figyelembevételével.

A teljes erddrezervatumot kiilonleges ren-
deltetésti és természetvédelmi céli vadaszte-
rilet-részként célszerd fenntartani, extenziv
allomanykezeléssel. Hagyoményos vadgaz-
dalkodas a tertileten nem folytathaté. A vad
etetése nem megengedett, vadaszati berende-
zések (a hordozhaté magasles ideiglenes elhe-
lyezésének kivételével) nem helyezhetdk el, az
ott meglevéket pedig at kell helyezni. A vadal-
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lomany létszamat a kritikus karositasi kiiszob
alatt kell tartani. A vadkarositas ellen az allo-
manylétszdm szabalyozasaval, megfelel$ keri-
téssel, vagy a vadnak a tertiletrdl val6 elvona-
saval lehet védekezni. A nagyvad - sziikség
esetén intenziv — vadaszata (elejtése) vagy be-
fogasa csticsragadoz6 hidnyaban éltalaban el-
keriilhetetlen. A vaddszat az erdérezervatum
zavartalansdganak szavatoldsa érdekében
id6ében, térben és moddszereiben erdsen korla-
tozott, illetve szabalyozott kell legyen, az erd6-
rezervatum céljainak megfeleléen. A vadat
els6sorban a védézonéban kell elejteni.

Az erddrezervatumokat magéban foglalé
vadgazdalkodasi korzetek és vadaszteriiletek
legkisebb és legnagyobb fenntarthaté vadlét-
szamanak meghatarozasakor, valamint a vad-
gazdalkodas tiz évre sz6l6 és éves tervezése so-
ran figyelembe kell venni az erdrezervatumok
fenntartasanak érdekeit, valamint a térség ter-
mészetszer(i erdeinek vadvédelmi kerités nél-
kli feltjithatésdganak kovetelményét. A mag-
tertiletet vadvédelmi keritéssel indokolt bekeri-
teni abban az esetben, ha a térség nagyvadallo-
manya a természetes vadeltarté képességet sza-
mottevéen meghaladja, és stilyosan veszélyez-
teti a természetes 6koldgiai folyamatokat.

Erdei haszonvételek
az erdGrezervatumokban

A felvazolt erd6gazdasagi vagyonkezelés és va-
daszat kivételével mindennemii mds f6- vagy mel-
lék-haszonvételi tevékenység dltaldban tilos az er-
dérezervatumok teljes teriiletén. Az erd&tor-
vény alapjan erdei haszonvételnek mindsiil a
fakitermelésen és a vadaszaton kiviil a szira-
dék, a gally, a diszit6 lomb, a mag, a gomba, a
moha, a virdg, a vadgytimoélces és a gyogyno-
vény gytjtése, valamint a bot, a nad, a sas és a
gyékény termelése, illetve a (i kaszélasa, tovab-
ba a méhészeti tevékenység és a fenySgyanta
gytjtése, amelyek nem engedélyezhetSk.

Tudomadnyos kutatasi tevékenység
A természetvédelmi torvény szerint a védett
természeti teriileten a természetvédelmi hato-

sag engedélyére van sziikség kutatas, gytijtés
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és kisérlet végzéséhez, a fokozottan védett ter-
mészeti teriileten pedig a nemzeti park igazga-
tésag engedélye kell a teriiletre valé belépés-
hez is. Az erdSrezervatum céljai koziil az erdei
életkozosség megovasanak és a természetes
folyamatok szabad érvényesiilésének, tehat a
héboritatlansdgnak van els6bbsége. Az erdére-
zervatum magteriiletek fokozottan védett, mig
a védbzonak védett vagy fokozottan védett
természeti teriiletek. Mindezekre, valamint a
torvény targyi hatdlyara (LIIL torvény a termé-
szet védelmérdl 2. § [1] bek. f. pont) is tekintet-
tel az erdSrezervatumokban kérelmezett kuta-
tasok engedélyezésekor a nemzeti park igaz-
gatosdgok a kovetkezs, orszagosan egységes
feltételrendszert alkalmazzak.

Magteriileten és fokozottan védett véddzondban ké-

relmezett tudoményos kutatomunka csak

o a belépéshez sziikséges engedéllyel egyiitt,

o legfeljebb egy naptari évre,

o természetes személyek részére,

o a nemzeti park igazgatésdg altal elfogadott
kutatasi médszerek alapjan, és

 a vonatkoz6 jogszabalyi kovetelményeknek
megfelelSen

engedélyezhetd.

A magteriileten folytatott kutatdsok nem za-
varhatjdk az erdd természetes 6kologiai folya-
matait, s nem veszélyeztethetik a természet vé-
delméhez, illetve az erdSrezervatum fenntar-
tdsdhoz fiz6d6 célokat és érdekeket. Olyan
kutatdsok, amelyek a védézénédban is eredmé-
nyesen végezhet6k, a magteriileten nem enge-
délyezhetSk. Az erdérezervatum alapvetd ter-
mészetvédelmi céljaival 6ssze nem egyeztethe-
t6 kutatdsi tevékenység az erddrezervatum
magteriileten nem folytathaté, mas tudoma-
nyos célra a természetvédelmi torvény szerin-
ti tudomdnyos rezervatum jelolheté ki. A mag-
tertileten val6 tart6zkodasrol és az ott végzett
kutatasi tevékenységrdl az engedéllyel rendel-
kezSknek a teriiletileg illetékes nemzeti park
igazgatésagot folyamatosan tajékoztatniuk
kell. A kutatasok csak a megfigyelés, a mérés
és a felvételezés beavatkozasmentes médsze-
reivel folytathatdk, s alapvetSen az egységes
metodika szerinti szisztematikus allapotfelvé-
telre, biodiverzitas-monitorozasra, az életko-
z0sség miikodésének tanulmanyozasara, vala-
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mint tarsuladstani és szukcesszids vizsgélatok-
ra iranyulhatnak, a teriilet teljes zavartalansa-
ga mellett.

Eléirasok a talajvizsgalatokra vonatkozéan:

o az erddrezervatum magteriiletén talajszel-
vény-mintagddor nem ashato, talajvizsgalat
csak furassal végezhetd,

o csak annyi talajvizsgalati hely jel6lhetd ki a
nemzeti park igazgatdsdg jovahagydsaval,
amennyi a vegetacio véltozatossdga és a ter-
mdhely-térképezés miatt minimalisan feltét-
lentil indokolt.

Abotanikai és a zoolégiai vizsgalatokra vonat-

koz6 f6bb elbirdsok a kovetkezdk:

o csak olyan vizsgédlati médszerek alkalmaz-
hatok, amelyek kozvetve sem karositjak az
él6vilagot, s nem veszélyeztetik a populaci-
6k onfenntartdsat, az életkozosség szabad
miikodését és folyamatait,

o a vizsgalatok soran nélkiilozhetetlen tartds
jelolések alkalmazasahoz a nemzeti park
igazgatdsag hozzajaruldsara van sziikség,

o a talajfelszinre keriil§ elhalt névényi részek
nem bolygathaték, nem tavolithatok el, nem
vihetdk el,

« €16 vagy elhalt szervezetekbdl csak a nemze-
ti park igazgatésag engedélyével vehetd
minta.

Egyéb tekintetben a fokozottan védett termé-
szeti teriiletre vonatkoz6 jogszabalyi elSirdsok
érvényesek.

A véd6zéna védett (nem fokozottan védett) ter-
mészeti teriiletén végzett kutatasokra a védett
természeti teriileten foly6 tevékenységekre vo-
natkoz6 jogszabalyi el6irasok érvényesek. A
nem fokozottan védett védézéndban enge-
déllyel olyan kutatdsok is végezhetSk, ame-
lyek esetleg destruktiv mintavétellel jarnak,
azonban torekedni kell a kutatassal jaré boly-
gatas mértékének minimalizalasara. A kutatasi
tevékenység nem veszélyeztetheti a természet
védelméhez fiz6d6 érdekeket.

A védett és a fokozottan védett fajokat illetGen az
erd@rezervatumban is a vonatkoz6 jogszabalyi
el6irasok a mérvadok.

Az erdérezervatumokban végzett kutatdsok
adatair6l és eredményeirsl késziilt kutatasi
jelentésekbdl és publikaciokbol — a kutatés ta-
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mogatasi forrasatol fliggetlentil — egy példanyt
le kell adni a KoM Természetvédelmi Hivata-
laban archivalds céljabol, mert ez a nemzeti
park igazgatosagi kutatdsi engedélyek megtji-
tasanak egyik feltétele.

Az erdérezervatumok latogatasa

Az erd6torvény szerint az erdérezervatum te-
riilete tidiilés, illetSleg sportolas céljabol — a ki-
jelolt ut kivételével — nem vehetd igénybe. A
részletesebb szabalyozéds a természetvédelmi
térvény elSirasainak alkalmazasan alapul.

Erdébrezervitum magteriilet és fokozottan

védett véddzona

Fokozottan védett természeti teriileten a nem-
zeti park igazgatosdg engedélye sziikséges a
belépéshez. Az erdSrezervatum magteriiletére
és fokozottan védett védézonajaba csak kiilon
feltételekkel, ellendrzott koriilmények kozott,
tudomanyos kutatds és szakoktatds céljabol
engedélyezhetd a belépés az arra illetékesek-
nek.

Elsésorban a nemzeti park kezelt vagy bemu-
taté ovezetében és tajvédelmi korzetben jeldl-
het6 ki bemutat6é-erdérezervatum, amelynek
magtertilete kiilon engedéllyel és a nemzeti
park igazgatdsag altal kijelolt személy kisére-
tében korlatozottan latogathat6. Csoportos la-
togatasra csak a bemutat6-erdérezervatumok-
ban, kis 1étszdmu csoportokban, meghataro-
zott titvonalon, a nemzeti park igazgatosdg al-
tal kijelolt személy kiséretében kertilhet sor.

Erdérezervitumi véddzona védett természeti
teriileten

Védett természeti teriileten vagy annak meg-
hatérozott részén — ha a védelem érdekei sziik-
ségessé teszik — a természetvédelmi hatdsag
korlatozhatja, illetve megtilthatja a kozleke-
dést és a tartézkodast. Az erdérezervatum vé-
dett természeti teriiletet alkoté véd6zonajaba
val6 belépést, ott-tartézkodast tehat a nemzeti
park igazgatésdg indokolt esetben a termé-
szetvédelmi érdekeknek megfeleléen a teljes
tiltasig terjedSen korlatozhatja. Az erdérezer-
vatumokban mindeniitt gondoskodni kell a
turistautak megsziintetésérdl és a turistaforga-
lom elterelésérdl.
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Az erdorezervatum-halozat
kijelolésével, fenntartasaval,
ellenorzésével és kutatasaval
kapcsolatos feladatok

és szervezeti hattervk
(Mdzsa Katalin)

Erddrezervatumok kijel6lése

Az erd@rezervatum-hélézat tovabbi nagymér-

tékd kiterjesztése nem cél, azonban a hal6zat

alakitdsanak és szakmailag indokolt (pl. egyes

erdétarsulasok vagy erd6gazdalkodasi régiok

indokolatlan alulreprezentaltsaga miatti) bévi-

tésének a lehetGségét fenn kell tartani.
Tovébbi esetleges teriiletmodositasokkal, il-

letve -bévitésekkel kapcsolatosan felmeriild

feladatok:

o 1j erdérezervatum kijelolésére vagy teriilet-
cserére beérkezd javaslatok elbiralésa,

o teriiletbejéras, majd az alapfelmérés elkészi-
tése,

o a védetté/erdbrezervaitumma nyilvanitasi
eljaras kezdeményezése és lefolytatasa,

» az erddrezervatumok miniszteri rendelettel
val6 kihirdetése.

A mara kialakult erdérezervatum-halézat 1ét-
rehozéasa 1991-t6l 1997. januar 1-jéig a KTM és

az FM kozos feladata volt, a Regionalis Erdére-
zervatum Bizottsdgoktol beérkezé javaslatokat
a KTM — FM Orszagos Erdérezervatum Bizott-
sag birdlta el. Az erdSrezervatum céljara java-
solt tertiletek kivalasztasaban és az elsé felmé-
rések kivitelezésében a Soproni Egyetem, az
Erdészeti Tudomanyos Intézet és a Vasarhelyi
Istvan Természetvédelmi Kor kiemelked§ sze-
repet vallalt.

Teriiletmédositd, atmindsité javaslatok az
illetékes nemzeti park igazgatésaghoz, a KoM
Természetvédelmi Hivatalahoz vagy az MTA
Okolégiai és Botanikai Kutatéintézetéhez
(MTA OBKI) nyujthaték be. A beérkezett ja-
vaslatokat a 2001/2002. évben megtjulé Or-
szagos Erd6rezervatum Bizottsdg véleménye-
zi. A sziikséges alapfelméréseket az MTA
OBKI koordindlja, s azokat a széban forg6 te-
riileteket j6l ismer$ kutatokbol, természetvé-
delmi szakemberekbdl all6 munkacsoportok
végzik. A védetté nyilvanitas el6készitése, az
egyeztetd targyaldsok kezdeményezése és le-
folytatasa a tertiletileg illetékes nemzeti park
igazgatosag feladata. Az el6készitett és egyez-
tetett javaslatok alapjan a KoM Természetvé-
delmi Hivatala el6késziti a miniszteri rendelet
tervezetét, amely a tarcakozi egyeztetést kove-
téen a teriiletet erd6rezervatumma nyilvanito
kornyezetvédelmi miniszteri rendeletként je-
lenik meg.

Miniszteri rendelet

Tarcakoézi egyeztetés

A4

MTA N KéM » Orszdgos
SBKI < ErdSrezervatum
© Természetvédelmi Hivatal | < Bizottsag
IR NS X
5 % -
Regionalis Nemzeti Park g
munkacsoportok Igazgatosagok
/o,
VA v A ANG
bejargs, védetté nyilvanitasi
felmérés targyalés

1. ABRA Erdérezervatumok kijelélésével kapcsolatos feladatok szervezeti keretei
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Erdérezervatumok fenntartisa
és ellenGrzése

Az erddrezervatumok fenntartdsaval kapcso-

latos feladatok a természetkozeli erdei életko-

z0sség természetes folyamatainak érvényre ju-
tasat és a teriilet haboritatlansaganak biztosita-
sat szolgaljak. Ennek érdekében:

o az erddrezervatumok magteriiletén biztosi-
tani kell a teljes beavatkozas-mentességet és
a természetes Okoszisztéma folyamatainak
szabad érvényestilését,

o lehet6vé kell tenni a védézénak magteriile-
tet véd6 funkcidjat, valamint a véd6zoéna ter-
mészetkozeli dllapotét,

o a csak megdrzésre javasolt erddrezerva-
tumok kivételével minden erdérezervatum-
ban lehetéleg évente eseménykdvets felmé-
rést és teriiletellendrzést kell végezni.'

Az erd8rezervatumokbdl 4ll6 orszagos erddre-
zervatum-halézat fenntartdsanak, meg&rzésé-
nek f6hatdsagi iranyitasat a KoM Természetvé-
delmi Hivatala latja el. Az erdérezervatumok

természetvédelmi kezelését els6 foki termé-
szetvédelmi hatdsagként is eljarva a tertiletileg
illetékes nemzeti park igazgatésag latja el, a
KoM Természetvédelmi Hivatala szakmai
iranyelveinek figyelembevételével. A magterii-
let érintetlenségét a torvényi szabalyozas és az
Allami Erdészeti Szolgélat ltal készitett kor-
zeti erdGtervek és a késziilS természetvédelmi
kezelési tervek el6irdsai szavatoljdk. A véd6zo-
naban folytatott természetkozeli erd§- és vad-
gazdélkodas elveinek az adott erddrezerva-
tumban valé megvalésulasat az erdSrezerva-
tum hosszii tdvil fenntartdsi terve (HFT) fogal-
mazza meg. A hosszi tavi fenntartasi terv, az
adott nagyobb védett természeti teriilet keze-
1ési tervének részeként, erdSrészletszinten tar-
gyalja az erdérezervatum fenntartasanak fel-
adatait, a természetvédelmi kezelés céljait és
modszereit, valamint a természetvédelmi kor-
latozasokat. Az erdérezervatumok hosszu ta-
vi fenntartasi terveinek elkészitését az MTA
Okolégiai és Botanikai Kutatéintézete szervezi
és koordinalja. A rezervatumok hosszu tava
fenntartasi tervét az illetékes nemzeti park

= KéM -
AXTAL'OBKI > |Ellendrzési Onallé Osztdl > Ed(")rsmgo'i
Archivum endrzési Onallé Osztdly rdérezervatum
és katalégus - , T ) Bizottsdg
Természetvédelmi Hivatal

1

]

Nemzeti Park
Igazgatésagok

1

Regionalis
munkacsoport
eseménykdvetés
HFT ~
T~

Természetvédelmi
Orszolgdlat

2. ABRA Erdérezervatumok fenntartéasaval, ellenérzésével kapcsolatos feladatok szervezeti keretei

! Eseménykovetésen a teriilet rendszeres ellendrzését és az erdd életét lényegesen befolydsold, altaldban hirtelen fellépé
jelenségek — széldontés, hotorés, leégés, uralkodo fak kidslése — dokumentélasat értjiik.
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igazgatosag természetvédelmi szakfeliigyel6i
a Természetvédelmi Orszolgalat illetékes tag-
jaival, a regiondlis erdSrezervatum munkacso-
port szakembereivel, és az erdérezervatum-
kutatasban részt vev§ civil szervezetekkel ko-
zdsen készitik. Ugyancsak az MTA OBKI fel-
adata az elkésziilt HFT-k véleményezése. Az
elkésziilt HFT a természetvédelmi kezelési
terv részeként az erdSrezervatum kezelési ter-
vének alapdokumentuma, igy az a gazdalko-
dokkal, az Allami Erdészeti Szolgalattal és az
erdGtervezdkkel folytatott egyeztetd targyala-
sok kiindulépontja.

Az erdérezervatumokra el8irt természetvé-
delmi korlatozasok betartdsanak ellenérzése,
valamint a természeti csapdsok vagy az embe-
ri karositasok bejelentése az illetékes nemzeti
park igazgatosag felé a Természetvédelmi Or-
szolgalat feladata. Az erdSrezervatumok fel-
iigyelete és védelme, tovdbba az emberi be-
avatkozdsok és karokozéasok elharitasa érdeké-
ben, valamint az erddérezervatumokban zajlé
erdédinamikai valtozasok, esetleges természe-
ti csapasok (természetes bolygatdsok) nyomon
kovetésére és dokumentalasara minden erdd-
rezervatumban meg kell szervezni a rendsze-
res eseménykovetést. Ennek megszervezése
elkésziiletben van. Az eseménykdvetés adat-
lapjainak, fot6- és térképdokumentacidjanak a
meg0rzését az ErdSrezervatum-kutatasi Prog-
ram Archivuma biztositja.

ErdGrezervatumok kutatasa

Az erdérezervatumok egyediilallé és kiemel-
ten fontos referenciateriiletei a hossza tava
erdédinamikai, erd6okologiai és természetvé-
delmi kutatasoknak.

Az erd@rezervatum-programnak a kutatdssal

kapcsolatban felmeriil§ feladatai:

« akutatdsok engedélyezése és nyilvantartésa,

* a magyarorszagi erdSrezervatum-kutatds
(nemzetkozi erdSrezervatum-kutatdsi prog-
ramokkal 6sszehangolt) kutatasi stratégiaja-
nak kidolgozasa,

o a kutatasok koordinalasa és feltigyelete,

o az erddrezervatum-kutatas dokumentumai-
nak és eredményeinek Gsszegydtijtése, meg-
Orzése, az informdcids rendszer fejlesztése,
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» az erddrezervatum-monitorozas feladatanak
Osszehangoldsa a Nemzeti Biodiverzitas-
monitorozé Rendszerrel,

o az erddrezervatumok véd&zoénajaban folyta-
tott természetkozeli erd6gazdalkodasi kisér-
letek koordinéléasa és dokumentalésa,

o az erddrezervatum-program természetvé-
delmi, erdéokolégiai és a természetkozeli
erdégazdalkodassal Osszefliggd eredménye-
inek publikdldsa, a szakkozonség korében
valé bemutatdsa, megismertetése.

Az erdérezervatum-kutatds koordinalasaval a
K6M Természetvédelmi Hivatala 1997-t6l az
MTA Okolégiai és Botanikai Kutatéintézetét
bizta meg.

Az erddrezervatum-kutatds alapja az a stra-
tégia, amely szerint differencialni kell a kiilon-
b6z6 rezervatumokban foly6 kutatasi és felmé-
rési tevékenységek kozott (Standovar 2001).
Az 1998/99-es orszagos erddrezervatum-fel-
mérés és -besorolds alapjan megtortént a hat-
vanhdrom erddrezervatum kutatasi kategori-
akba soroldsa, amely ajanlast tesz az adott
erdbrezervatumban javasolt kutatasokra (ese-
ménykovetésre, hosszl tavu vizsgélatsorozat-
ra, célorientalt kutatasra). A rezervatumokban
végzett munkat az MTA OBKI-vel szerzddés-
ben all6 regionalis erdSrezervatum munkacso-
portok végzik. Erdérezervatumokban ©nallo
kutatast kezdeményezhetnek az illetékes nem-
zeti park igazgatésagok, valamint kiils6 meg-
bizott kutatdk, kutatdcsoportok is.

Erdérezervatumokbeli barmilyen felmérés
és kutatas megkezdéséhez be kell szerezni a te-
rilletre érvényes belépési és kutatdsi enge-
délyt. Az engedélyt els6 foku természetvédel-
mi hatésdgként az illetékes nemzeti park igaz-
gatosdg adja meg. A kutatdsi engedély meg-
adéasat az MTA OBKI véleményezi, s egyetérté-
se esetén azt tdimogatja. A kutatds eredményei-
r6l az Erdérezervatum-kutatasi Program Ar-
chivuma szamara — kozponti archivélas és
nyilvantartds céljabdl — a kutatasi zardjelenté-
sek egy példanyét le kell adni a K6M Termé-
szetvédelmi Hivatalban. Javasoljuk, hogy a
tervezett kutatasi programokat a megujulé Or-
szagos Erddrezervatum Bizottsdg is vélemé-
nyezze, a programokkal, kisérletekkel és pa-
lyazati tevékenységgel kapcsolatban szakmai
allasfoglalast adjon.
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A monitorozasra javasolt erd8rezervatu-
mokban a monitorozds sordn folyamatos, kol-
csonos egyiittmiikodést kell kialakitani a
Nemzeti Biodiverzitds-monitorozé Rendszer
(NBmR) V. projektjével (Lombos erddk, erds-
rezervatumok monitorozasa, Demeter és mtsai
2001). Az egyiittmiikddés a mintateriiletek ko-
z0s kivalasztasat, a metodikai egyeztetést, az
adatok kolcsonods felhasznalhatosagat illetd
megegyezést, valamint a finanszirozds egyez-
tetését foglalja magédban. Az egytittmiikodés a
KoM Természetvédelmi Hivataldnak Tajvédel-
mi, Erdészeti és Teriiletfenntartasi Féosztalya
(ErdSrezervatum Program), Természetmegdr-
zési Fbosztalya (NBmR) valamint a program-
koordinatorok folyamatos egytittmiikodése ré-
vén val6sulhat meg.

Az eseménykovetés, monitorozas és kutata-
sok dokumentumait, eredményeit az MTA
OBKI az Erdérezervatum-kutatdsi Program
Archivuméban kezeli, s azokrél nyilvantartést,
katalogust vezet. Az Erdérezervatum-kutatasi
Program Archivumanak és Katalégusanak fel-
épitése és folyamatos fejlesztése az MTA OBKI

feladata. Az erd6rezervatum-kutatdsi program
nyitott a tematikdjahoz szorosan nem kapcso-
16d6, de az erdd természetes folyamatait vizs-
galo egyéb botanikai, zooldgiai, mikoldgiai, er-
dészeti, 6kologiai stb. kutatdsi projektek sza-
mara is. Az ilyen kutatdsok kiilsé forrasbol (pl.
OTKA-, KAC-, EU-palyazatok alapjan) finan-
szirozhatok. A kutatasi engedély beszerzése,
valamint az eredmények részleges kozzététele
az Erddrezervatum-kutatasi Program Archivu-
maban és Katalogusaban megegyezik az el6b-
biekkel. A magyarorszagi erdérezervatum-
halézat és -kutatas tajékoztaté adatait és az
erdérezervatumok altalanos jellemz6it (az Gn.
meta-adatokat) kozzétessziik a COST E4 ak-
ciéprogram eredményeként létrehozott és fo-
lyamatosan béviil (tobb eurdpai orszag
erdbrezervatumainak meta-adataival részben
mar feltoltott) eurdpai erddérezervatumok
adatbazisaban. A Forest Reserves Research
Network (FRRN) adatbazis a kovetkez§ inter-
netes cimen érhetd el:
www.efi.fi/Database_Gateway/FRRN/
(Parviainen et al. 1999, EC 2000).

KéM -
Nemzeti Park | — ———— - » (?rszago,s
I tosaaok Kutatdsi és MUszaki Erdérezervatum
azgatésdgo D A - r /
99T Feilesztési Onallo Osztaly Bizottsag
l T Természetvédelmi Hivatal
kilsé - _—
kutatok MTA OBKI —» | FEuropai z
Archivum és katalégus | e«—— kutatdsi &2
halézat -
Regiondlis kulsé
munkacsoportok kutatok

3. ABRA Az erdérezervatum-kutatds szervezeti keretei
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erdérezervatum-programmal

kapcsolathan allé szervezetek
és a legfontosabb feladatok

attekintése

ilvani-
dvités, médosi-

t6 javaslatok
Természetvédel-

mi hatésagi,
mok fenntartasa,

Orszagos Erdé-
Bizotisagban *
Erdérezerva-
szakhatésagi
feladatok
Erdérezervatu-
orzése

és ellenérzése
eseménykovetés

tumma ny

Az erdérezerva-
iranyita

O

KoM Természetvédelmi Hivatal

(I

MTA Okolégiai és Botanikai
Kutatéintézete

javaslat

Ujjaalakulé Orszagos
Erdérezervatum Bizotisag

|

O
O
O
OJ

Nemzeti Park lgazgatésagok

Kornyezet- és Természetvédelmi |:|
Fofeligyeloség

Természetvédelmi Orszolgalat D

FVM Erdészeti Hivatala

ERTI
Erdészeti Tudoméanyos Intézet

O

Allami Erdészeti Szolgalat

Regionalis Erdérezervatum

0 R

N I B

Munkacsoportok** javaslat ellendrzes

Vasarhelyi Istvan

Természetvédelmi Kor javaslat

Pro Silva Hungaria

WWF Magyarorszag

NBmR, Nemzeti Biodiverzitas- D

monitorozé Rendszer

Kilsé kutatécsoportok, kutaték |:| |:|
javaslat

Gazdalkodé ] ] ]

javaslat

* Az Orszagos Erdérezervatum Bizottsdg feladatkérének és hataskérének meghatérozasa és a bizottsag vjjaalakitasa
2001 szeptemberéig nem fejez&détt be.

** Az ELTE, a NyME, a JPTE, a DE és a nemzeti parkok munkatdrsai.

[] Tervezett vagy lehetséges részvétel.

1. TABLAZAT Az erdérezervatum-programmal kapcsolatban d@llé hazai szervezetek és feladataik
attekintése
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Az Erdorezervatum-kutatasi
Program infrastrukturalis

feltételei
(Horwvdth Ferenc)

Az erdérezervatumokban foly6é hosszu tava
kutatasok eredményeinek megérzéséhez és ér-
téknoveld felhalmozasdhoz alapvetSen sziik-
ség van néhany , infrastrukturalis”-nak nevez-
het6 beruhdzasra. Ezeknek egy részét terepen,
az erdG@rezervatumok teriiletén kell kialakita-
ni, mas részét ezzel parhuzamosan — az infor-
macids rendszerben. A késébbiek soran a mar
kialakitott terepi és informatikai ,kézmd” fo-
lyamatos karbantartasara és igény szerinti fej-
lesztésére, illetve az informaciok naprakészen
tartdsdra van sziikség. Az informatikai infra-
struktira kiemelten fontos eleme a kiilonféle
dokumentumokat befogad6 archivum és an-
nak nyilvantartasa.

Az erdérezervatumok teriiletén
valé tdjékozodast lehetdvé tevo
jelzések rendszere

A kutatasok terepi infrastruktdrajanak mini-
muma a mintavételi helyek, a részletesen vizs-
galt allomanyrészek, allabok, transzektek, je-
11t fak, felvételezési kvadratok, bejarasi ttvo-
nalak, keritések stb. gyors, pontos és kétségek
nélkiili megtalalasat, lokalizalasat lehet&vé
tevé terepi jelzések, Kkitlizések és jelolések
rendszere, tovdbbd a pontos jegyzSkonyvi és
térképi dokumentalasuk. Az erd6gazdalkodok
altal kialakitott ut- és nyiladékhalézaton, a
tag- és részlethatdrok jelzésein, valamint a ter-
mészetes terephatdrokon tilmenden tovabbi
terepi jelzésekre van sziikség. Az eltérd kutata-
si szintekre besorolt erdSrezervatumokban a
kilonbozé vizsgalati modszerek természete-
sen eltér6 mélységii terepi tajékozodast igé-
nyelnek. Igy az eseménykovetésnek a teriilet
nagy részét érint§ allando6 bejarasi ttvonalak
és ,megéllohelyek” kialakitdsdra van sziiksé-
ge, amelyeknek nyomvonalét, illetve pontjait
térképrdl nehezen azonosithaté helyzetekben
festéssel célszerti a terepen rogziteni. Az alap-
vizsgélatok bizonyos esetekben az 50 x 50, il-
letve 100 x 100 m-es tdjékozodasi alaphélézat
terepi kijelolését, tovdbba az &llabhatarok
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megallapitasat és jelzését (felfestését) igényel-
hetik. Az alaphalézat pontjait (amelyek a hal6-
zat csomépontjadhoz legkozelebb all6 fa torzsé-
re festett jelzésekkel jelolhetSk) egyértelmd
szdmozéassal, illetve azonositokkal kell ellatni.
Mind a tajékozodasi alaphédlézatot, mind az
allabhatarokat legalabb 1 : 10 000-es (de inkédbb
1 : 5000-es) méretardnyt térképen is rogziteni
kell. A részletesebb vizsgélatok nagy pontos-
sdggal bemért egyedi jelzéseket igényelhetnek,
amelyeknek egy része felfestés, sorszamozas,
mas része kitlizés, illetve nagy méretaranyd
térképen valé dokumentélas lehet. Ilyen jelzé-
sekkel kell megoldani az allandé mintavételi
helyek, transzektek és felmér&pontok, sarok-
pontok, illetve kozéppontok terepi és térképi
rogzitését. A térképi abrazolast 1 : 1000-es
(esetleg 1 : 5000-es) méretaranyt alaptérképe-
ken kell dokumentalni.

Az erdérezervatum-program
Stérinformatikai kézmiive”

A sziikséges alaptérképek egy része készen
beszerezhetd; kozéjiik tartoznak a magyaror-
szagi erdészeti, erd6tervi térképek (erdStérké-
pek) 1 : 10000-es és 1 : 25000-es, az Egységes
Orszagos Térképrendszer (EOTR) 1 : 10000-es,
tovabba a Gauss-Kriiger vetiileti katonai tér-
képek 1 : 25000-es méretaranytd szelvényei
(Bacsatyai 1993). A harom térképrendszernek
nagymértékben eltér a tematikdja, a topografi-
ai pontossaga, a vettileti és szelvényezési rend-
szere, s egyik sem elégiti ki teljesen a terep-
munkak munkatérképigényét. Mindezek mi-
att nélkiilozhetetlen az egyedi munkatérképek
készitése. Az egyedi munkatérképekhez csak a
kozos vetiileti rendszerti, egységes tematikaja
térinformatikai adatbazis kialakitdsa ad meg-
felel6 alapot, amelynek felhasznalasaval a
sziikséges tematikaju és egyedi kivagatd mun-
katérképek igény szerint elkészithetdk.
A kiilonb6z6 kutatasi, vizsgalati moédszerek
1:10000, 1 : 5000 és 1 : 1000-es méretaranyu
munkatérképek egyedi készitését igénylik.

A kutatasokat tdmogatd egyedi alaptérké-
pek igénye és sokfélesége, tovabba a térképe-
zést és a pontos lokalizalast megkovetel6 fel-
adatok sziikségessé teszik egy térképtar és egy
térinformatikai adatbazis, valamint az ezekre
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épiil6 térinformatikai szolgaltatasok kialakita-
sat, fenntartasat és igények/lehetségek sze-
rinti fejlesztését

Az Erddrezervatum-kutatasi
Program Archivuma és Katalégusa

Az erddrezervatumokkal kapcsolatos kutatési

eredmények és dokumentumok koézponti ar-

chivalasa és nyilvantartasa rendkiviil fontos. A

kozponti archivumnak kell megd&riznie és nyil-

vantartania a dokumentumokat, amelyeknek
egy része térképi anyag — ezeknek téroldsa és

Orzése térképtarat kivan —, mds része kiilonfé-

le dokumentum. Az erddrezervatum-kutatés-

hoz szorosan kapcsol6dé dokumentumok leg-
fontosabb gytijtési kore az alabbiakra kell ki-
terjedjen:

o erdérezervatumok torténetére, a régebbi
erdd- és vadgazdalkodasra, erd6hasznalatra
vonatkozé dokumentumok, informdécidk,
(torténeti) térképek, leirasok,

o erdérezervatumok tertiletére vonatkozé
nem publikalt hattéradatok, térképek, tanul-
manyok,

o erd@rezervatumok teriiletére vonatkozé ér-
vényes és torténeti tizemtervek, erdStervek,
illetve a természetvédelmi tervek és az azok
keretébe illeszkedé hossza tavi fenntartasi
tervek,

o erd@rezervatumok teriiletén folytatott, illet-
ve jelenleg is foly6 vagy tervezett kutatasi,
kezelési projektek ismertetése, 9sszefoglala-
sa, lefrasa,

o erd@rezervatumokhoz kapcsol6dé kutatasi
projektek, vizsgélatok, szakdolgozatok, fel-
mérések, tanulmanyok, jelentések ered-
ménykozls, nem publikalt dokumentumai
(leiras, térkép, fénykép, Osszetett tanulmany
stb.),

o erd@rezervatumokhoz kapcsolédé tudoma-
nyos publikacidk, cikkek és konyvek, vala-
mint a témakorhoz kapcsolédé folyédiratok
és periodikak,

o erddrezervatumokhoz vagy a témakorhoz
kapcsolédé internetes dokumentumok ci-
mei (,link-gytjtemény”).

A térképeket és dokumentumokat napraké-
szen kell nyilvantartani, lehetéség szerint tgy,
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hogy hatékony és sokoldalt keresést tegyen
lehetévé a programban részt vevs kutaték és
vezetSk szamara.

Onallé periodika: az eredmények
hosszi tava megdrzésének hagyo-
manyos moédszere

A hosszi tadvi programok eredményeinek el-
vesztését vagy értékesokkenését leginkdbb a nem
kielégits, hianyos dokumentalds és az adatok he-
lyes értelmezését lehet6vé tevd informaciok el-
vesztése — az adatok, adatbazisok korszerd infor-
macidkezelésének hidnya, vagy a tarolasi, archi-
valasi technoldgia gyors elavuldsa, végsS soron
az inkompatibilissé val6 archivum informacioi-
hoz val6é hozzaférés ellehetetlenedése — okozza
(Michener 1986). E hibédk elkertilésének hagyo-
manyos ellenszere az alapadatok és eredmények
kortiltekintSen alapos és részletekbe mend publi-
kélasa (néhany szaz példanyban valé kiaddasa és
terjesztése), amelyre azonban ma mar tudoma-
nyos folyéirat alig vallalkozik. Ezért — de mas in-
dokok miatt is — az Erd&rezervatum-kutatasi
Program eredményeinek rendszeres publikaldsa
céljabol onall6 periodikat kell alapitani.

Irodalom (jogszabalyok is)

3581/1991. kormanyhatdrozat a kormany rovid és
kozéptavi kérnyezetvédelmi intézkedési tervé-
rél. (C/ Egyéb feladatok, 37. pont: az erdSrezer-
vatum-halozat 1étrehozésa, felelés FM és KTM).

1996. évi LIII. torvény a természet védelmérdl

1996. évi LIV. torvény az erd6rél és az erdd védel-
mérgl

1996. évi LV. torvény a vad védelmérdl, a vadgaz-
dalkodasrdl, valamint a vadaszatrol

1997. évi CLIX. torvény a fegyveres biztonsagi 6r-
ségrél, a természetvédelmi és a mezei Srszol-
galatrol

1/2000. KoM-rendelet az Aggteleki Nemzeti Park
Igazgat6sag illetékességi teriiletén levs egyes
védett természeti teriiletek erddrezervatum-
ma nyilvanitasarol.

2/2000. KoM-rendelet a Balaton-felvidéki Nemze-
ti Park Igazgatésag illetékességi teriiletén levé
egyes védett természeti teriiletek erdérezerva-
tumma nyilvanitasarol.
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3/2000. KoM-rendelet a Biikki Nemzeti Park
Igazgatosdg illetékességi teriiletén levd
egyes védett természeti teriiletek erddérezer-
vatumma nyilvanitdsarol.

4/2000. KoM-rendelet a Duna—-Drava Nemzeti
Park Igazgatosag illetékességi teriiletén levd
egyes védett természeti teriiletek erdérezer-
vatumma nyilvanitasarol.

9/2000. KoM-rendelet a Természetvédelmi Or-
szolgélat Szolgélati Szabalyzatarol

13/2000. KéM-rendelet a Fert6—-Hansdg Nemze-
ti Park Igazgatésag illetékességi teriiletén
levé egyes védett természeti teriiletek erdd-
rezervatumma nyilvanitasarol.

14/2000. KoM-rendelet a Duna-Ipoly Nemzeti
Park Igazgatosag illetékességi teriiletén levs
egyes védett természeti tertiletek erdérezer-
vatumma nyilvanitasarol.

15/2000. KoM-rendelet a Hortobagyi Nemzeti
Park Igazgatosag illetékességi teriiletén levd
egyes védett természeti teriiletek erddrezer-
vatumma nyilvanitdsarol.

16/2000. KoM-rendelet a Kiskunsagi Nemzeti
Park Igazgatosag illetékességi teriiletén levd
egyes védett természeti teriiletek erdérezer-
vatumma nyilvanitasarol.

17/2000. KéM-rendelet a Kéros—Maros Nemzeti
Park Igazgatosag illetékességi teriiletén levs
egyes védett természeti tertiletek erdérezer-
vatumma nyilvanitasarol.
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Osszefoglalas

Az orszagos erdbrezervatum-hélézathoz tarto-
z6 hatvanhdrom erddrezervatum oOsszteriilete
13 100 ha, a hazai erdéteriilet 0,76%-a. Ebbdl a
gazdalkodas aldl is kivont magteriilet 3665 ha,
a hazai erdétertilet 0,21%-a. A legkisebb magte-
riilet 8 ha, a legkisebb erdérezervatum 29 ha, a
legnagyobb magtertilet 381 ha és a legnagyobb
erddrezervatum 610 ha. A véd6zondk atlagosan
két és félszer nagyobbak a magteriileteknél, de
van védézona nélkiili és foly6vizzel hatarolt
erddrezervatum is. A nyugat- és a dél-dunanta-
li erd6gazdasagi tajcsoportban az erdérezerva-
tumok részardnya az &shonos fafajok teriileté-
hez viszonyitva kiilonosen kicsi: 0,57% és
0,82%, mig az orszagos atlag 1,41%. Az erddre-
zervatumok erd&tarsulds-csoportok szerinti ér-
tékelése alapjan megéllapithatd, hogy az iide
lomberddk, azokon beliil is elsGsorban a biikko-
sok, tovabba a fatermesztési célokat altalaban
nem szolgalé molyhos tolgyesek és szikladom-
borzatd erd6k a halézatban tdl vannak repre-
zentalva. Ezzel szemben a magyarorszagi spe-
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cialitasnak is tekinthet§ cseres-tolgyesek rész-
aranya az elvarhat6nal sokkal kisebb az erdére-
zervatumokban. A fafajosszetételt illetéen az
orszagos atlagnal joval kisebb aranyban vannak
idegenhonos fafajok, azonban még ez is sza-
mottevs fert6zottséget okoz az erdérezerva-
tumokban. A korosztalyok vizsgalata feltarta,
hogy az erdérezervatumok erddallomanyai az
orszagos atlagnal oregebbek, azonban a széz-
évesnél idésebb erddk jobbara csak biikkdsok-
bl és molyhos tolgyesekbdl dllnak.

Summary

Sixty-three forest reserves belong to the
Hungarian forest reserves network with a total
area of 13,100 ha, 0.76 % of the wooded land in
Hungary. Of this area 3,665 ha are strictly pro-
tected, unexploited “core areas”, representing
0.21 % of the Hungarian forest land. The small-
est core area covers 8 ha, the smallest forest
reserves covers 29 ha, the largest core area cov-
ers 381 ha, and the largest forest reserve covers
610 ha. The buffer zones are two and a half times
larger on average than the core areas, but some
reserves lack a buffer zone or are adjacent to
running water. The ratio of forest reserves com-
pared with the area covered by native tree speci-
es is outstandingly low in the Western and
Southern Transdanubia forest regions: 0.57 %
and 0.82 %, respectively, while the average value
is 1.41 % in the country. Results from the evalu-
ation of forest reserves based on forest commu-
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nity types show that fresh deciduous woodlands
— especially beech woodlands, non-productive
pubescent oak woodlands, and rocky wood-
lands - are strongly over-represented in the for-
est reserves network. On the contrary, the ratio
of Turkey oak - sessile oak woodlands character-
istic almost exclusively to Hungary is much
lower in the network than expected. Although
the examination of tree species composition
indicates that the ratio of introduced tree speci-
es is much lower than the average value in the
country, forest reserves are greatly infected. As
regards age distribution, forest reserves are def-
initely older than other forests in Hungary, but
woods over the age of 100 are mainly found in
beech and pubescent oak stands.

Keywords: teriileti statisztika, korcsoport-el-
oszlas, erd6gazdasagi tajesoport, erdStarsulas-
csoport, 6shonos fafaj

Bevezetés

Az erdérezervatum-program elsé korszaka,
vagyis az erdérezervatumok kijelolése, a tor-
vényi el6készités és jogi szabalyozas befejezé-
se, az orszagos erddrezervatum-hdalézat létre-
hozésa és védelem ald helyezése tobbé-kevés-
bé lezarul. Eljott az ideje, hogy szamot vessiink
az orszagos erdérezervatum-halézatrél. Tanul-
manyunkban az Allami Erdészeti Szolgélat
Orszagos Erdéallomany-adattaranak tiikrében
mutatjuk be a rezervatumok teriileti adatait, s
erdégazdélkodasi tdjcsoportonként, nemzeti
park igazgatésdgonként vizsgéljuk a tertileti
statisztikakat. Kiilondsen tanulsagos a poten-
ciélis erd6tarsulas-csoportonkénti értékelés és
a kiilénbozé fafajok korosztalyadatainak osz-
szehasonlitdsa, mert ezek a kijel6lés eredmé-
nyességének és az eredetileg kitizott célok
megval6suldsanak elsd valodi visszajelzései.

Az erdorezervatumok
tervleti statisztikai

A kijelolések, a tobbszorés moédositasok és fe-
lillvizsgalatok eredményeképpen az erdére-
zervatumként nyilvantartott teriiletek szama
jelenleg hatvanharom, a magteriiletek kiterje-
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dése 3665 ha, a véd6zonaké 9436 ha, igy az
erdérezervatumok Osszteriilete 13101 ha.
Hazankban a faalloméannyal boritott teriilet
1727194 ha, ekképp az erddrezervatumok
magtertilete a hazai erdétertilet 0,21%-at, mig
Osszteriilete a 0,76%-at teszi ki. Az erd@rez-
ervatumok jelét, megnevezését, valamint mag-
teriiletének, véd6zonajanak és teljes teriileté-
nek adatait az 1. tdblizat tartalmazza. Az
erdbrezervatumok jelénél megjegyzendd,
hogy a régebbi 10-es, 12-es, 17-es, 25-0s, 45-0s,
48-as, 65-0s és 66-0s jelii teriileteket valami-
lyen okndl fogva torolték, igy az azonositoé jel
nem egyezik meg a sorszammal.

A Kkijelolésnél altalanos alapelv volt, hogy
hegy- és dombvidéken a magteriilet kiterjedése mi-
nimdlisan 30 ha, mig sik vidéken 20 ha legyen (Ma-
tyas 1993). Az elébbi csoportnal hét esetben
(a 2-es, 7-es, 38-as, 46-0s, 52-es, 53-as és 54-es
jeld erdSrezervatumoknadl), az utébbinal pedig
ot esetben (a 13-as, 15-0s, 18-as, 20-as és 47-es
jeld erddrezervatumoknal) nem teljesiilt ez a
kritérium. A kijel6lésnél az is szempont volt,
hogy a védézéna kiterjedése minimalisan ha-
romszorosa legyen a magteriiletének. Ez a ki-
vanalom huszonegy erddérezervatum (a 2-es,
4-es, 5-0s, 18-as, 21-es, 27-es, 28-as, 33-as, 35-0s,
36-0s, 37-es, 38-as, 40-es, 43-as, 44-es, 53-as,
57-es, 60-as, 61-es, 64-es és 69-es) esetében valt
valéra. A hatvanhdrom erdérezervatumnal az
atlagos magteriilet nagysaga 58 ha, mig a teljes
tertilet 4tlaga 208 ha. A legkisebb magteriilet
(a 18-as jeld erdSrezervatum) 8,4 ha, mig a leg-
nagyobb (70-es jeld erdSrezervatum) 259,9 ha.
Két erd@rezervatumnak (a 16-osnak és a
47-esnek) nincs védbovezete, mig a 40-es jeld
erdbrezervatum védézonaja a legnagyobb te-
riiletd (380,9 ha). Tobb teriilet is akad, amelyet
részben vagy egészben foly6 hatarol — a foly6
ezekben az esetekben a védézona funkcidjat
tolti be. A legkisebb tertilet(i erdérezervatum
(a 16-os) kiterjedése 29 ha, mig a legnagyobb
tertileté (a 70-esé) 612 ha. A magteriiletek és a
véd6zonak teriiletének atlagos aranya 1 : 2,57.
A legrosszabb arany 1 : 0 (a 16-os és a 40-es
erddérezervatum), a legnagyobb arany 1 : 6,58
(a 40-es erdGrezervatum).
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Az erdérezervatum Terilet (ha) Magterilet :
01 Pilis-oldal 449 v 123,2 168,1 1:2,74
02 Prédikalészék 27,3 143,0 170,3 1:524V
03 Nagy Istrazsa-hegy 44,5 v 111,0 155,5 1:2,49
04 Pogény — Rézsas 91,3 v 305,1 396,4 1:3,34V
05 Gerecse, Szaz-volgy 49,6 v 193,8 243,4 1:391V
06 Meszes-vdlgy 46,3 v 85,5 131,8 1:1,85
07 Juhdéglé-vélgy 25,7 55,1 80,8 1:2,14
08 Kisszénds 41,1 v 79,3 120,4 1:1,93
09 Ocsai turjanos 22,4 v 47,8 70,2 1:2,13
11 Nagybugaci 8sborékas 75,8 v 173,6 249.,4 1:2,29
13 Sasér*** 19,6 18,2 37,8 1:0,93
15 Kunpeszéri Tilos-erdé 18,9 50,1 69,0 1:2,65
16 Kozés-erdé 29,0 v 0,0 29,0 -
14 Maros, hullamtér 21,3V 39,7 61,0 1:1,86
18 Farkas-sziget 2. 8,4 32,6 41,0 1:3,88V
19 Bockereki-erdé 60,1 v 155,7 215,8 1:2,59
20 Dédai-erdé 19,7 52,3 72,0 1:2,65
21 Fényi-erdé 59,3V 209,8 269,1 1:3,54V
22 Tilos-erdé 22,3V 40,0 62,3 1:1,79
23 Farkas-sziget 1. 24,3 vV 50,4 74,7 1:2,07
24 Baktai-erdé 28,4 v 8,2 36,6 1:0,29
26 Ropolyi-erdé 58,2 v 173,7 231,9 1:2,98
27 Davodi-erdé 52,3V 190,4 242,7 1:3,64V
28 Balata-t6 92,1 v 321,8 413,9 1:3,49 Vv
29 Buvat, Keszeges-té 84,8 v 177,8 262,6 1:2,06
30 Dél-Veranka, Sasfok 54,8 v 140,1 194,9 1:2,56
31 Kadar-sziget*** 50,8 v 31,5 82,3 1:0,62
32 Vaskereszt 31,5v 86,4 119,9 1:2,74
33 Bukkhat 36,2 v 154,7 190,9 1:4,27 v
34 Matty*** 32,2V 0,4 32,6 1:0,01
35 K&szegi-forras 33,0 v 116,2 149,2 1:352V
36 Vétyem 310V 152,3 183,3 1:491V
37 Remetekert 31,87 125,8 157,6 1:3,96V
38 Csérnyeberek 25,1 80,3 105,4 1:3,20V
39 Tatika 87,5V 171,7 259,2 1:1,96
40 Téth-arok 579 v 380,9 438,8 1:6,58 v
41 Somhegy 103,6 v 189,6 293,2 1:1,83
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Az erdérezervatum Terilet (ha) Magterilet :
42 Burok-vélgy 128,5 v 293,8 422,3 1:2,29
43 Viragos-hegy 46,6 v 262,7 309,3 1:5,64V
44 Fehér-sziklak 391 v 235,0 274,1 1:6,01V
46 Hidegviz-vélgy 19,7 37,2 56,9 1:1,89
47 Erebe-szigetek*** 64,0 v 0,0 64,0 -
49 Domboshéz 82,7 v 207,4 290,1 1:2,51
50 Bikafej 75,7 v 211,2 286,9 1:2,79
51 Hosszu-vélgy 38,4 v 107,3 145,7 1:2,79
52 Szabé-vélgy 26,9 39,1 66,0 1:1,45
53 Szalafé 13,2 81,5 94,7 1:617V
54 Pap-erdé 20,4 21,8 42,2 1:1,07
55 Csoérgé-volgy 51,2 v 81,9 133,1 1:1,60
56 Kékes 54,8 v 88,0 142,8 1:1,61
57 Hoér-vélgy 61,1V 378,0 439,1 1:6,19V
58 Kecskés-galya 87,0 v 124,6 211,6 1:1,43
59 Véar-hegy 94,1 v 244,8 338,9 1:2,60
60 Oserdé 59,3V 316,0 375,3 1:533V
61 Ledany-vélgy 56,9 v 320,0 376,9 1:5,62V
62 Paphars-Kecskevar 57,8 v 133,7 191,5 1:2,31
63 Csoékas-vélgy 144,4 v 258,4 402,8 1:1,79
64 Nagy-sertéshegy 65,8 v 346,1 411,9 1:526V
67 Pataj 65,7 v 191,4 257,1 1:2,91
68 Alsé-hegy 112,8 v 116,5 229,3 1:1,03
69 Kelemér-Serényfalu 71,9 v 256,8 328,7 1:357V
70 Haragistya-Léfej 2599 v 352,3 612,2 1:1,36
71 Nagy-oldal 223,8 vV 262,5 486,3 1:1,17
Osszesen 3664,7 9436,0 13100,7 1:2,57

* hegy- és dombvidéken legalabb 30 ha, sik vidéken legalabb 20 ha (v)

** a védézéna terilete legaldabb hdromszorosa a magteriletnek (v')

xx erdérezervatumot hatdrolé folyé (Tisza, Duna, Drava) alkotja a védézénat

1. TABLAZAT A kijelolt erdérezervatumok azonosité jele, megnevezése és terilet adatai

Az erd@rezervatumok teriiletnagysaga és a nem lehet. Ezeket egyébként is szdmos té-
magteriilet/védGovezet teriiletének aranya nyezd (pl. természetfoldrajzi adottsagok, ter-
fontos mutat6 (2. tdbldzat), de altalanos kovet- mdhelyi sajatossagok, erdétarsulasok tipusa,
keztetéseket levonni és optimalis teriiletnagy-  kiterjedése, mozaikossdga) moédositja erdére-
sagokat, illetve ardnyokat megadni most még  zervatumonként.
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Védézéna : Erdérezervatumok terilete (ha)

Mostertiet | 1-30 | 51-100 | 101-130 | 151-200 | 201-200 | 201 400 | 401700

0,00 - 1,00 2‘8,3:,;4],654 31, 47

i wa
2,01 - 3,00 7250?'2]35 32,51 3(]): 82 2]; 11?;', 5 42
3,01 - 4,00 18 35, 38 5’231 4830 28
4,01 - 5,00 333’736

5,01 - 6,00 2 436' 160 64
6,01 - 7,00 58] 44 40, 57

2. TABLAZAT Az erdérezervatumok megoszlésa a teriletnagysag és a védézéna/magterilet aranydaban

Erdégazdasagi tajcsoport Erdérezervatumok

megnevezése azonosité jele

ke | % | | terilete (ha)

Nyugat-Dunéntsl 202383|27,6 36 -37,46,51 -54 181| 565| 746|0,37
Dél-Dunantil 295808(20,9 26 - 28,32 -35, 38 361({1124|1485|0,50
Dunantili-kézéphegység 253871(27,1 1-2,5,7-8,39-44 652(2128(2780|1,09
Eszaki-kézéphegység 406268|33,7| 3-4,55-64,67-171 1602 |3887|5489|1,35
Kisalfold 75020(14,5 47, 49 - 50 222| 419| 641(0,85
Nagyalfsld 493844 9,4 646(1313(1959(0,40
nagyalféldi I6szvidék 41301| 4,0 - - - - -

nagyalféldi homokvidék 316329(19,1| 6,9,11,15-16, 21,24 280| 575| 855
nagyalféldi szikes vidék 59517| 3,2 18,22 -23 55| 123| 178
11,3| 13-1419-20,29,30-31| 311| 615 926

Osszesen 1727194 18,6 3665 | 9436(13101

T L LR et 76697

* ER : EG = az erdérezervatumok teriletének az erdégazdasdgi tajcsoport erdéteriletéhez viszonyitott aranya

3. TABLAZAT Az erdérezervatumok megoszlasa erdégazdasagi tajcsoportonként
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Az erdérezervatumok tertileti elhelyezkedését
az erdbgazdasagi tdjcsoportokhoz, illetve a
nemzeti park igazgatésagokhoz rendelve ajan-
latos vizsgalni (3-4. tdbldzat). A reprezentaltsag
azonban nem adhat6é meg, mivel erd6gazdasa-
gi tajesoportonként a természetes-természet-

szer( erddk, illetve az {iltetvényszert erdSk és
faiiltetvények ardnya még nem ismert. A t4j-
csoportok erdéteriiletébdl pedig csak a termé-
szetes-természetszer( erddk kiterjedéséhez le-
hetne viszonyitani az ottani erd§rezervatumok
tertiletét.

Nemzeti park Erdérezervatumok

igazgatésag osszes
(NPI) “ terilete (ha)

Duna-Ipoly NPI 1-9,42 522 1438 1960
Kiskunsagi NPI 11, 13,15, 16 143 242 385
Kérés-Maros NPI 14 21 40 61
Hortobagyi NPI 18 - 24 223 549 772
Duna-Drava NPI 26 - 35 526 1393 1919
(PR BTN 36 — 41, 43 - 44 423 1598 2021
Ferté-Hansag NPI 46 — 47, 49 - 54 341 706 1047
Bikki NPI 55 - 64, 67 798 2483 3281
Aggteleki NPI 68 -71 668 988 1657
Osszesen 3665 9436 13101

4. TABLAZAT Az erdérezervatumok terileti megoszldsa nemzeti park igazgatésagok szerint

Ehelyett az shonos/nem &shonos fafajok te-
riiletardnyéval tudunk szamolni és némi atte-
kintést adni (5. tdbldzat). Az erd6gazdasagi taj-
csoportban a kijel6lt erdSrezervatumok tertile-
te a kovetkez$ értékeket mutatja az Gshonos
fafajok teriiletéhez viszonyitva:

Erdégazdasagi Az erdérezervatumok
tajesoportok teriletaranya
Nyugat-Dundntol 0,57%
Dél-Dunantdl 0,82%
Dundntuli-kézéphegység 1,47%
Eszaki-kézéphegység 1,86%
Kisalféld 2,75%
Nagyalféld 1,67%
Orszagos atlag ‘ 1,41%

5. TABLAZAT A kijelolt erdérezervatumok terilete
az 8shonos fafajok teriletéhez viszonyitva,
erdégazdasdagi tajcsoportonként
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A fenti — ismételten hangsilyozva — durva
megkozelités alapjan a Nyugat- és Dél-Dunén-
tdl alul van reprezentalva az erddrezerva-
tumok tertiletét illetGen.

Erdotarsulas-csoportok
(] (] V4 V4 V4
szerinti értékelés

Az 1998/99 soran végrehajtott orszdgos erdd-
rezervatum-felmérés (Borhidi 1999) lehet&vé
tette, hogy a potencidlis erd&tarsulds-csopor-
tok szerinti teriiletmegoszlasarol is képet kap-
junk (6. tdbldzat). A felmérés soran valamennyi
erd@részlethez (alrészlethez) hozzarendelték a
megfelel§ potencidlis erd&tarsulds-csoportot,
azaz megadtak, hogy ott milyen természetes
allomanynak kellene lennie (Horvath és mtsai
1998). Ezt az erd6rezervatumokban tapasztal-
hat6 erdétarsuldscsoport-megoszlast hasonlit-
hatjuk a még megmaradt természetszerd
erd6k jelenlegi orszdgos megoszlasahoz
(Bartha 2001), illetve hazank természetes vege-
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tacidjanak erdétarsulascsoport-megoszlasdhoz
is (Jakucs 1981 moédositva). Az els6 két jellem-
z6t Osszehasonlitva megallapithatjuk, hogy a
kijelolt erddrezervatumokban szédmottevéen
tal vannak reprezentalva a biikkosok és a fa-
termesztési célokat altaldban nem szolgélo
szikladomborzata erddék (szikla-, szurdok- és
tormeléklejté-erdSk). Nagyfoki alulreprezen-
taltsdg adodik viszont a cseres-tolgyesek eseté-
ben. Ha a természetes vegetaci6 aranyszamai-
val vetjiilk Ossze az erd&rezervatumokban
megjelend erdétarsulds-csoportok szazalékos
értékeit, még jobban kitlinik az tide lomberd6k
(biikkosok, gyertyanos-tolgyesek, szikladom-
borzati erddk) altal uralt erddrezervatumok
talstlya, amely kiilonosen a biikkosok eseté-
ben tdlzottan kirivé. A szaraz tolgyesek (cse-
res-tolgyesek, mészkedvels erddk, erd@ssz-

Potencidlis erdétarsulas-csoport
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tyep-erddk) koziil viszont a cseres-tolgyesek
és az erd@ssztyep-erddk tulzottan kis részara-
nya tlinik ki. A cseres-tolgyes azért is érdekes,
mert nagy teriiletaranyt képvisel erdeinkben, s
ezek az erd6k az erd6gazdalkodas fontos szin-
terei. Tudoményos és természetvédelmi szem-
pontbdl is nevezetesek, hiszen a Karpat-me-
dence egyik jellegzetes zondlis erdétipusat
képviselik, amely csak a pannon-balkan régio-
ban fordul el§. Az orszagos erdGrezervatum-
kutatasi programnak éppen a tolgyesek terén
lehetnének kiemelkedéen fontos hazai és nem-
zetkozi feladatai.

A jelenlegi fadllomanytipus és a potencidlis
erdétarsulds az erdérezervatumokban sok
esetben nem egyezik meg, vagy strukturdlis
és/vagy kompoziciondlis jellemz&kben kiilon-
boznek egymastol.

dt
természetszeri erdoteri-
letek aranyaban** (%)

7

a még megmara

védézéndjaban (%)

erddrezervatumok

erddrezervatumokban

osszesen (%)
Magyarorszag potencidlis

vegetaciéjaban* (%)

Klimazonalis erdék 55,4 69,7 65,9 39,8 76,0
Bukkosok 22,8 29,8 28,0 4,7 14,7
Gyertydnos-kocséanytalan télgyesek 18,4 23,9 22,5
Gyertydnos-kocsanyos tolgyesek 4,8 5,1 5,0 12,3 301
Cseres-kocsanytalan télgyesek 9,0 10,4 10,0

Cseres-kocsdnyos tolgyesek 0,4 0,5 0,4 22,8 31.2
Mészkerilé erdék 2,4 2,0 1,9 2,9 2,7
Mészkerilé bukkoésok 2,0 1,0 1,2

Mészkerilé gyertyanos-télgyesek - - -

Mészkerils t6lgyesek - 0,1 0,1

Feny&elegyes lombos erdék 0,4 0,9 0,7

Mészkedvelé erdok 13,4 7,0 8,8 3,5 7,9
Mész- és melegkedvels télgyesek 11,2 5,8 7,3

Bokorerdék és sziklai cserjések 2,2 1,2 1,5
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Szikladomborzaté erdék 71 4,3 5,1 + +
Sziklaerdék 4,2 2,8 3,2
Szurdokerdék 1,0 0,8 0,9
Térmeléklejts-erdsk 1,9 0,7 1,0
Erdéssztyep-erdék 3,8 5,0 4,7 26,9 2,9
Losztdlgyesek - - -
Sziki télgyesek 0,8 0,8 0,8
Homoki télgyesek 0,6 2,2 1,8
Borékdas-nydrasok 2,4 2,0 2,1
Ligeterdok 14,1 10,2 11,1 22,2 8,3
Patak menti ligeterdék 0,9 1,0 0,9
Bokorfuzesek - - -
FGz-nyar ligeterdék 5,9 2,8 3,6
Tolgy-kéris-szil ligeterdsk 7,3 6,4 6,6
Laperdék 3,8 1,8 2,3 4,7 2,2
Egerldpok 3,8 1,7 7,8
Fiz- és nyirlapok - 0,1 0,1

* Jakucs (1981) alapjan, a szerzé dltal médositva; ** Bartha (2001) alapjén.

6. TABLAZAT A potencidlis erdétarsulas-csoportok megoszlasa és részardnya az erdérezerva-
tumokban, az orszagos adatokkal ésszehasonlitva;

Az erdérezervatumok
korosztalyviszonyai
és fafajosszetétele

A magteriiletek korosztalyviszonyainal érzé-
kelhet6 az a kijeldlési koncepcid, miszerint az
id6sebb (40 év folotti) allomanyokbdl véalogat-
tdk a tertileteket. Ez a koncepcié a véd6zona

28

esetében is érvényesiilt, bar ott a fiatalabb (40
év alatti) korosztalyok részardnya valamivel
nagyobb. Kiilénosen jol latszik ez, ha az elosz-
lasokat a fafajok orszagosan Osszesitett adatai-
val vetjiik 6ssze (7. tdbldzat). A kiillonbség még
akkor is fennall, ha csak az éshonos fafajokra
Osszesitett orszagos adatokat vessziik viszo-
nyitéasi alapul (1. dbra).
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1. ABRA Osszesitett korosztalyeloszlas az erdérezervatumok magteriletén és védézéndjaban az
&shonos fafajokra dsszesitett orszagos korosztalyeloszlassal é6sszehasonlitva
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Erdérezervatumok
és Magyarorszag
osszesitett

Korosztalyok (év)

magterilet (%) 17,3 16,3 29,6

védézéna (%) 3,0 5,9 9,1 7,2 22,0 21,1 19,9 11,8
Mo. ésszes (%) 13,0 17,8 15,3 13,9 16,8 13,0 7,5 2,7
Mo. honos (%) 6,3 10,6 9,3 9,7 24,0 22,1 13,1 4,9

7. TABLAZAT Osszesitett korosztélyeloszlas az erdérezervatumok magteriletén és védézénajaban

Az erdérezervatumok fafajosszetételét vizs-
gélva (8-9. tdblizat) megallapithatjuk, hogy a
magteriiletek 2,9%-dn idegenhonos fafajok
(zold juhar, amerikai kéris, akac, lepényfa, ne-
mes nyarak, szomord f(iz, balvanyfa, lucfenyd,
feketefenyd, vorosfenyd, részben erdeifenyd)
talalhatok. A védbzona esetében ez az arany
rosszabb: 12,4% (voros tolgy, szlavon tolgy,
z0ld juhar, amerikai kéris, turkesztani szil,
akdc, lepényfa, kiralydio, fekete di6, eziistfa,
nemes nyarak, lucfenyd, simafenyd, vords-
fenyd, feketefenyd, duglaszfenyd, oregoni ha-
misciprus, részben erdeifenyé), de ez azért a
40%-ot jécskdn meghaladé orszégos atlagnal
sokkal kedvezdébb. Ennek ellenére aggodalom-
ra ad okot bizonyos erdérezervatumokban az
invaziv fafajok jelenléte és térnyerése.
Néhany alloményalkoté fafajunkat (kocsa-
nyos tolgyet, kocsanytalan tolgy(ek)et, csertol-
gyet, biikkét, gyertyant, mézgas égert, szile-
ket, kériseket, juharokat) kiragadva (2-10. db-

ra) Osszehasonlitast végezhetiink a magteriile-
tek, a véd6zondk és az orszagos adatok kor-
osztalymegoszlasat illetSen. Kiilonosen a biikk
esetében, kisebb mértékben a tolgyfajoknal
szembet(ind — mind a magteriileteken, mind a
védbézoénakban —, hogy a 81-100 éves és a 101
évesnél idGsebb dllomédnyok részaranya az or-
szagos adatokhoz képest jéval nagyobb. Ez a
tendencia a magtertiletekre es§ juharok, har-
sak és gyertyan esetében is észlelhetd.
Szembet(inéen nagy a magteriileteken talalha-
t6 6reg molyhos tolgyesek 100 év feletti kor-
osztalyanak részesedése. Mindez az &regebb
allomanyu biikkosok, illetve iide lomberddk
dominélta teriiletek (pl. vétyemi Osbiikkds,
Kékes-Eszak, biikki Oserd6) nagyobb aranyd
megmaradasanak és kijelolésének, valamint az
amugy is véderdSknek szdmitd, gazdasagi
jelent6ség nélkiili molyhos tolgyesek és szikla-
domborzati erd6k nagymértéki kijelolésének
kovetkezménye.

Korosztalyok (év)

81-100
KST 2,6 8,6 24,9 57,8 42,8 | 113,4 27,1 277
KTT 1,0 12,0 23,4 25,0 51,7 | 118,2 | 301,5 | 162,8 696
Mot 3,5 21,7 | 118,0 | 136,4 280
cs 2,1 6,3 21,9 5,6 37,9 65,3 | 129,7 91,8 361
B 11,0 12,0 48,0 | 129,0 71,2 | 174,0 | 354,1 799
GY 0,8 8,3 13,0 6,1 68,4 95,7 | 170,1 68,3 431
HJ 1,4 0,3 0,6 0,1 0,3 1,6 8,7 13
KJ 0,4 0,3 7,3 8
M 2,2 1,0 0,8 5,6 2,1 6,9 19
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Fafai Korosztalyok (év) BSSZ
“% [1-10 [ 11-20 [ 21-30 [ 31-40 | 41-60 | 61-80 [ 81-100 | 101- | :

Oshonos fafajok (ha)

HSZ 1,1 1
MSZ 0,3 0,8 12,8 0,7 15
0,2 ]

0,5 3,4 2,6 26,7 67,6 45,4 50,9 22,8 220

2,1 4,8 2,7 10

1,1 0,1 0,7 8,0 9,5 32,8 3,8 56

4,9 8,5 25,8 5,9 12,9 5,9 64

12,9 6,1 2,3 27,0 28,5 0,5 77

0,6 0,5 1

20,7 3,8 55 10,0 40

1,3 37,2 20,5 57,4 15,2 132

4,1 90,8 31,4 1,0 127

5,1 5,8 3,9 13,9 29

0,8 2,8 4,4 8

8,1 1,6 5,0 15

0,6 9,6 59 16

5,5 5,2 12,6 23

EF 3,5 9,3 14,9 3,4 31

ésszesen 10,6 83,3 182,3 165,2 635,9 619,5 (1132,5 917,8 3747

Nem éshonos fafajok (ha)

z) 1,9 0,4 0,1 2
AK 0,7 0,8 2,3 0,2 4
GL 0,3 (]
KONY 4,2 2,4 7
OLNY 0,1 )
OPNY 3,3 3
SZFU 25,8 26
BL 1,1 1
FF 4,9 5,2 0,3 8,1 0,7 10,5 1,8 32
LF 1,2 6,5 6,3 0,8 15
VF 1,4 1,6 0,5 4
EF 0,6 7,6 10,6 19

% 0,4 2,4 5,6 4,6 17,3 16,3 29,6 23,8 100

* Az erdeifenyé a nyugat-dunantdli erdérezervatumokban (46, 51 — 54) éshonosnak tekinthets

8. TABLAZAT Az erdérezervatumok magterileteinek korosztdly- és fafajosszetétele
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Fafai Korosztalyok (év)
“% 1-10 [ 11-20 [ 21-30 [ 31-40 | 41-60 | 61-80 [ 81-100 | 101- |

Oshonos fafajok (ha)

KST 48,0 15,2 32,6 42,1 | 1559 | 125,9 | 256,4 27,1 703
KTT 20,9 28,3 55,1 69,1 | 259,9 | 241,1 | 308,5 | 200,1 1183
MoOT 0,3 3,5 4,9 3,4 74,9 | 103,6 49,4 240
cs 34,1 13,8 25,2 29,2 | 100,1 | 214,1 |236,5 | 100,4 753
B 24,6 58,3 56,6 86,9 | 475,3 | 386,6 | 403,3 | 449,2 1941
GY 10,1 18,6 37,9 36,9 |201,2 | 250,1 | 178,2 50,7 784
HJ 2,8 3,7 3.3 6,5 3,7 7,2 27
KJ 0,5 2,4 0,9 3,3 0,9 1,2 3,7 13
M 0,7 1,9 3,2 0,8 10,3 12,0 1,6 2,1 33
0,3
1,0 0,3 3,1 0,9 0,6
0,4 0,4 11,2 12
1,6 17,7 32,0 57 |112,6 95,3 40,1 35,1 340
3,9 2,9 5,9 13
5,3 1,4 8,6 9,4 32,5 56,4 31,8 8,0 153
0,5 1
0,2
1,5 4,5 0,4 0,9 0,4
19,9 13,8 3,1 20,4 24,2 81
25,4 9,2 13,3 7,4 35,9 29,2 2,0 122
2,1 5,9 4,9 2,5 1,0 16
5,6 17,4 4,3 13,9 0,5 1,7 a3
4,6 30,3 | 123,6 46,3 64,6 12,9 6,8 289
1,1 1
ME 1,3 16,8 70,8 26,7 49,1 19,1 0,2 184
HE 0,5 1
KH 1,3 1,0 19,2 7,5 7,8 8,9 46
NH 0,6 4,3 4,0 5,6 5,3 20
EH 11,0 34,2 5,3 51
NYI 0,1 6,3 7,1 2,6 3,6 1,9 22
KBO 3,9 19,3 23
EF 0,4 7,3 12,6 15,9 29,1 6,0
Nem é&shonos fafajok (ha)
\ 1,2 0,8 0,7 1,4 1,1 5
2,2 0,4 3
42,7 39,4 30,1 13,3 35,7 5,9 2,1 169
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Fafai Korosztalyok (év) B
“% 1-10 [ 11-20 [ 21-30 [ 31-40 [ 41-60 | 61-80 [ 81-100 | 101- | .

Nem éshonos fafajok (ha)

PTVA 2,7

z) 0,6 0,4 0,4 0,4

TUSZ 2,5 0,9 0,1

AK 1,4 1,2 4,1 8,0 6,0 21
KD 0,1 ]
FD 1,8 2,9 0,4 2,7 17,9 26
GL 0,1

EZ 0,1 3,2 0,8

EKEM 1,0 1
KONY 11,8 28,2 6,8 0,3 a7
ONY 21,5 79 3,5 6,7 a0
OLNY 20,0 61,1 6,6 88
PANY 2,9

OPNY 8,4

ENNY 1,5

SF 71

FF 28,0 17,2 26,4 45,6 31,0 5,0 1,6 155
LF 0,6 72,0 48,3 51,5 22,2 11,1 2,0 0,7 208
\' 1,2 71 4,9 8,7 5,2 3,2 0,9 31
ZDF 1,1 1
oc 0,3 (]
EF 1,7 34,7 27,9 48,6 29,7 30,3 17,9 3,2 194

% 3,0 5,9 9.1 7,2 22,0 21,1 19,9 ’

* Az erdeifeny8 a nyugat-dundntuli erdérezervatumokban (46, 51, 52, 53, 54) éshonosnak tekinthetd

9. TABLAZAT Az erdérezervatumok védézéndinak korosztdly- és fafajésszetétele
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Korosztdalyok (év)

Terilet (ezer ha)

2. ABRA A kocsdanytalan télgy(ek) (KTT) korosztalymegoszléasa
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3. ABRA A kocsdnyos tolgy (KST) korosztdlymegoszlasa
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4. ABrA A csertolgy (Cs) korosztalymegoszlasa
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5. ABRA A bukk (B) korosztédlymegoszlasa
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6. ABRA A gyertydan (Gy) korosztalymegoszlasa
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7. ABRA A mézgas éger (ME) korosztalymegoszlasa
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8. ABRA A kérisek (MK, MAK, VK) korosztalymegoszléasa
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9. ABRA A juharok (HJ, KJ, MJ) korosztdlymegoszlasa
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Korosztalyok (év)

TerUlet (ezer ha)

10. ABRA A hédrsak (KH, NH, EH) korosztalymegoszlasa
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11. ABRA A szilek (HSZ, MSZ, VSZ) korosztdlymegoszldsa
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..
Osszefoglalas

Elkésziilt a f6bb erdei él6helytipusok (erdétar-
sulds-csoportok) Orszagos Erdérezervatum-
halézaton beliili aranyainak 6sszehasonlité ér-
tékelése azzal a céllal, hogy megallapithato le-
gyen a kijelolt erdSrezervatumokban talédlhaté
természetszeri erdSk reprezentativitisa. Az
erdbrezervatumokban az erdétarsulas-csopor-
tok erddrészletszintd azonositdsa és tertileti
Osszesitése az 1998/99. évi orszagos erdSrezer-
vatum-felmérés alapjan késziilt. Az erdétar-
sulds-csoportok teljes hazai erdétertiletre vo-
natkozé erddrészletszintii azonositasa és Osz-
szesitése pedig az Orszagos Erddéallomany
Adattar (OEA) erdészeti és botanikai értelme-
zése alapjan tortént. Az erdétarsulasok nyolc
csoportjat (biikkosoket, illir biikkosoket, puha-
fas ligeterGket, keményfas ligeterdSket, gyer-
tyanos-tolgyeseket, illir gyertyanos-tolgyese-
ket, cseres-tolgyeseket, molyhos tolgyeseket)
lehetett az OEA alapjan értékelni; mindegyi-
kiiknek az orszégos Osszteriilete meghaladja a
30 000 ha-t, igy ezek a legfontosabb és legkiter-
jedtebb természetszerii erdSket foglaljak ma-
gukban.

Az erd@részletszintli Osszesitések alapjan
nagy pontossdggal megbecsiilhet6 Magyaror-
szag természetszer(i erdSsiiltségének mértéke,
amely az iiltetvényeket és a nem természetsze-

ER 1 (1): 45-52, 2001

rd erddket is magaban foglal6 orszagos erdd-
siiltség 19,1%-val szemben - az alkalmazott
modszer szerint — 6,2%-nak tekinthetd.

A kiilénb6z6 erdétarsulds-csoportok orsza-
gos és erddrezervatumokban kiszamitott ara-
nyait egymashoz viszonyitva a legfontosabb
megéllapitds az, hogy a cseres-tolgyesek Or-
szagos Erdérezervatum-halézaton beliili rész-
aranya indokolhatatlanul kicsi, ezért feltétle-
niil sziikség van a héalézat cseres-tolgyes éllo-
manyokkal valé szamottevs bévitésére.

Summary

The ratios of the main woodland habitat types
(forest community types) within the
Hungarian Forest Reserves Network were
compared and evaluated to assess the repre-
sentation of semi-natural forests in the selected
forest reserves. The forest community types
were identified and their areas were added in
every forest subcompartments (management
units), based on results of the countrywide
survey of forest reserves carried out in 1998-99.
The identification and summing of forest com-
munity types according to subcompartments
with respect to the total forested area of Hun-
gary were based on the forestry and botanical
interpretation of the National Forest Database
(NFD). Eight forest community types (beech
forest, Illyrian beech forest, riverine willow-
poplar forest, riverine oak-elm-ash forest, oak-
hornbeam forest, Illyrian oak-hornbeam forest,
Turkey oak-sessile oak forest, white oak scrub
forest) could be evaluated based on the NFD.
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Since the total area of all the above forest types
was over 30,000 ha, they are considered the
most important and extensive semi-natural
forest types in Hungary:.

Based on the subcompartment-level
totalling, the , semi-natural woodland cover of
Hungary” could be accurately estimated, giv-
ing a value of 6.8 %, as opposed to the official
forest cover value of 19.1 % which included
plantations and non-natural forests as well.
The comparison of the proportion of forest
community types in Hungary and in forest
reserves showed that Turkey oak-sessile oak
woodlands were gratuitously under-repre-
sented in the Hungarian Forest Reserves
Network, and therefore their ratio should be
increased.

Kulcsszavak: erddrezervatum-kutatas, Orsza-
gos Erddallomény Adattér, ElShelyvédelmi
Irdnyelv, fiiggelékes élShelyek, természetes
erdd, természetszerd erdd, erddstiltség

Bevezetés

Az Orszagos Erdérezervatum-halézat kijelolé-
se, az erdrezervatumok 1998/99-es orszdgos
felmérési adatlapjainak feldolgozasa és az Or-
szagos Erddallomany Adattar széles kord
elemzése lehet6vé tette a halézat erdétipus
szerinti elsé dsszehasonlit6 értékelését. Ezek a
még nem publikalt eredmények azért olyan
fontosak az erddrezervatum-halézat szem-
pontjabol, mert nélkiilitk nem adhat6 targyila-
gos vélasz arra a kérdésre, hogy:

A kijelolt erddrezervitumok teriiletén taldlhato
erddillomdnyok milyen mértékben reprezentiljik
Magyarorszig ma még természetszeriinek tekinthe-
t6 erddit?

Magyarorszag f6bb novénytarsulas-, illetve
erdGtarsulas-csoportjainak potencidlis kiterjedt-
ségére vonatkozéan mar sziilettek megalapo-
zott becslések (Jakucs 1981; Zoélyomi 1989;
Bartha és Eszt6 2001), &m a még természetsze-
rinek tekinthet§ erd8kre, a mai aktualisnak
nevezhet§ allapotra vonatkozoéan alig (Bartha
2001).

A rezervatumok kijel6lésének a reprezentalt
erddalloményokra vonatkozé irdnyelve Ma-
tyas (1993) cikke alapjan a kovetkezd volt: a ki-
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valasztott erdéteriilet ,,... els6sorban jellegze-
tes, elterjedt erd6tarsulast, illetve termd&helyet
képviseljen”. Ezt a 8-10 éve kialakult irdnyel-
vet ma is altaldnosan elfogadottnak és mérték-
adonak tekintve megvizsgaltuk a kijelolt
erd@rezervatum-halézat erdétarsulds-csopor-
tok szerinti reprezentativitasat.

Anyag és médszer

Az 6sszehasonlité elemzéshez felhasznalt in-

forméaciéforrasok, adatbazisok:

o A Kkijelolt Orszagos Erddrezervatum-hélé-
zathoz tartoz6 rezervatumok listéja, térképei
és tertileti kimutatasai Bartha és Eszt6 (2001)
szerint.

o Az Orszagos Erdérezervatum-halézat
1998/99. évi orszagos felmérésének erdd-
részletszint adatlapjai (Horvath és mitsai
1998; Borhidi 1999). Az adatlapoknak az ak-
tudlis allapotra vonatkozé része keriilt fel-
dolgozasra (nem a potencialis erdétarsulas-
csoport-besorolas).

« Az Allami Erdészeti Szolgalat Orszagos
Erdéallomany Adattara (OEA). Az OEA az
erdStervezésben hasznalt erdészeti adatba-
zis. Ebben megtaladlhat6 — a legfontosabba-
kat kiemelve — az erd6részletek tengerszint
feletti magassaga, fekvése, genetikai talajti-
pusa, hidrolégiai viszonyai, a fadllomany
zarédasa. Tartalmazza tovabba fafajonkénti
és szintenkénti bontdsban a fafajok fatérfo-
gat szerinti elegyaranyét, dtlagos magassa-
gat és atmérgjét, fatermési osztalyat. Az
OEA hasznélatdhoz nélkiilozhetetlen kédok
és roviditések a Kodjegyzék az erdéter-
vezési titmutatohoz cimi kiadvanyban talal-
haték meg (MEM ESz 1986).

Az Orszagos Erd6allomany Adattar
feldolgozasanak médszere

A KéM Természetvédelmi Hivatal Elévildg-
védelmi FSosztdlydnak megbizdsabol az MTA
Okoloégiai és Botanikai Kutatéintézete az Alla-
mi Erdészeti Szolgalattal (AESz) egyiittmiikod-
ve elkezdte az ElShelyvédelmi Iranyelv (De-
meter 2001) fiiggelékében taldlhato természetes
és természetszer( élShelytipusok egy részének
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(az erdei él6helyek nagyobb részének) hazai
felmérését, illetve orszagos térképezésiiket
(Horvath és mtsai 2001). Ebben a sokrétd mun-
kéban fontos informéciéforras az AESz adatbé-
zisa, de élShelytipusok kozvetleniil nem hata-
rozhatok meg belSle. Az erdei él6helyek lehet-
séges azonositasanak és levalogatdsdnak mod-
szertanat Boloni (2000) kutatési jelentése ala-
pozta meg. A munka sordn pontositott mod-
szertan alapjan a természetes vagy természet-
szer( él6helytipusokkal azonosithaté erdrész-
letek els6 lépcsében torténd levélogatasat az
Orszagos Erdéalloméany Adattarbél (OEA) az
Allami Erdészeti Szolgalat végezte el. Az
El6helyvédelmi Irdnyelv fiiggelékében taldlha-

az Eléhelyvédelmi Iranyelv

fuggelékében szereplé név

t6 erdei élShelytipusokbdl (erdStarsulas-cso-
portokbdl) azokat vizsgéltuk meg, amelyeknek
azonositasara az OEA a benne foglalt adatok
alapjan jo lehetSségeket kindlt. A levélogatas,
feldolgozas modszerének leirasat Boloni (2001)
részletezi. Mint a munka soran kidertilt, ezek
megegyeznek azokkal a hazai erdei élShe-
lyekkel, illetve erd&tarsulds-csoportokkal,
amelyeknek a jelenlegi hazai Osszkiterjedése
meghaladja a 30000 ha-t. Ezek az élShelyek jol
egyeznek Magyarorszag legf6bb természetes
erdétarsulas-csoportjaival. A dolgozatban ezért
az élShelytipusok helyett inkdbb az erdétar-
sulds-csoport megnevezést hasznéljuk (értelme-
zésiiket az 1. tabldzat tartalmazza).

értelmezés

BUkkésok, az illir bukkdsoket kivéve.
A kategéria részben sziklai, illetve

Asperulo-Fagetum beech forests bukkdsék mészkerqlé’ bikkésoket is rr}ugc’:ban
foglal, mivel ezeknek egy része az
OEA adatai alapjan nem ismerheték
fel biztosan.

:%2:12 Fagus ;ﬁ‘;‘;’““’ Rk illir bukksssk | A Dél-Dunéntol bikkssei.

Residual alluvial forests “glejre?,t?gk Fiz-nyar-éger liget- és mocsarerdék.

. keményfas | Toélgy-kéris-szil ligetek domb- és sik
Mixed oak-elm-ash forests ligeterdsk videken.
ertyénos- Valamennyi hazai sik és hegy-dombyvi-
Pannonic oak-hornbeam forests g{élgzesek déki gyertyanelegyes Ude erdd, kivéve

a dél-dunantuoliakat.

lllyrian oak-hornbeam forests

illir gyertyanos-
télgyesek

A Dél-Dundntul gyertydnelegyes Ude
lomberdei.

Pannonic-Balkanic turkey
oak-sessile oak forests
(Quercetum petraeae-cerris
and Potentillo micranthae-
Quercetum daleschampii)

cseres-tolgyesek

Hazdank valamennyi csertélgy és/vagy
kocsanytalan télgy uralta, fényben
gazdag lomberdeje (beleértve a cse-
res-kocsdnyos télgyeseket és részben
a mészkerul$ télgyeseket is).

Pannonian white-oak woods

molyhos
télgyesek

Zart molyhos télgyelegyes erdék
és erdé-gyep mozaikok.

1. TABLAZAT A vizsgalatba vont erdei erdétarsuléas-csoportok neve és értelmezése (Romao 1996;

Horvéath és mtsai 1999; Molnar 2001 alapjén)
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Az AESz éltal levalogatott erdGrészletadatok
azonban a szélesebb kord gytijtés miatt tovab-
bi sztirésre, feliilvizsgdlatra szorultak. A feliil-
vizsgalat a fafajok és bizonyos termdéhelyi jel-
lemz8k egytittes figyelembevételével, botani-
kai szempontt értékelésével tortént. Az érté-
kelés soran figyelembe vett legfontosabb infor-
maci6 a fafajosszetétel, a fadllomany magassa-
ga, a tengerszint feletti magassag, a fekvés, a
lejtfok és a genetikai talajtipus volt. Esetenként
azonban figyelembe vettiik a termd&réteg vas-
tagsagat és a termdhely hidrolégiai viszonyait
is. A természetes vagy természetszerd erdei
él6helyek allomanyai koziil kizartuk azokat,
amelyekben az adventiv fafaj(ok) el6forduldsa
az 5%-ot elérte vagy meghaladta. Ez a feltétel
egyrészt elég szigortinak tekinthetd, masrészt
azonban — mivel a gyepszintrdl az adatbazis-
ban nincsenek megfelel6 adatok — tobb &sho-
nos fafaju, de telepitett erdSrészletet (tehat ke-
vésbé természetszert allomanyokat) is termé-
szetszertinek nyilvéanitottunk.

Az elvégzett vizsgalatokkal gyakorlatilag az
els6k kozott (lasd még Bartha 2001) becsiiltiik
meg dokumentalt adatok alapjan a legna-
gyobb Kkiterjedésti, legfontosabb erdétarsula-
sainknak a teljes orszégra kiterjedd aktudlis
térfoglalasat. Ugy véljiik, hogy az OEA feliil-
vizsgalataval sikeriilt pontositanunk a kiilon-
b6z6 erdétarsulas-csoportok (él6helytipusok)
orszéagos elterjedésérdl rendelkezésiinkre &ll6
ismereteinket. Szakmailag jol alatdmasztott,
bar tobb szempontbdl nem teljesen pontos
becslést kaptunk az orszag természetes, illetve
természetszer( erdeinek teriileti aranyarol.

A biikkosok, illir biikkosok kiterjedését és
aranyat igen pontosan sikeriilt becstilni, ezért
a késébbi feliilvizsgalatok sordn ez gyakorlati-
lag nem sokat fog valtozni. Kis eltérést jelent-
het a mészkeriil§ és a sziklai biikkosok késb-
bi levélasztasa, illetve azonositdsa, de ezek az
erdGtarsulas-csoportok a kis kiterjedéstik és
térfoglaldsuk miatt nem fogjak a biikkosok te-
riiletardnyét lényegesen modositani.

A puhafas és keményfas ligeterdSk becslése
pontatlanabb; azonositdsukra véleményiink
szerint az OEA és az alkalmazott levalogatas
kevésbé megbizhat6 eredményt adott.

A gyertyanos-tolgyesek, illetve illir gyer-
tyanos-tolgyesek Osszes teriileti kiterjedését
vélhet&en jol kozelitjiik, valtozasok inkabb a
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kiilonb6zé alloményok hovatartozasdban
varhatok.

A cseres-tolgyesek teriileti kiterjedésének
becslése kissé nehezebb, elsGsorban a nem rit-
ka telepitett vagy szarmazékerdék miatt. Ugy
véljiik, hogy a tovabbi pontositdsok soran a te-
riiletardnyuk valamelyest csokkenni fog.

A molyhos tolgyesek kiterjedését valoszinti-
leg jol kozeliti a kapott eredmény. Az erdétar-
sulds-csoport elterjedésének tovabbi pontosi-
tasa egyéb modszerekkel lehetséges. Mivel a
nyilt molyhos tolgyesek (bokorerddk) egy (ta-
lan nagyobbik) része nem szerepel az OEA-
ban (egyéb részletként vannak nyilvantartva,
amelyeknek nincs fafajsoruk, igy csak terepen
vagy térképrol azonosithatok), ezért ezek érte-
lemszertien kimaradtak a levalogatasbol. A le-
valogatott és ebbe a csoportba sorolt erdérész-
letek bizonyos részei azonban feltehet6en mas
erdStarsulasokat is tartalmaz(hat)nak. Az igy
kapott eltérések véleményiink szerint az 6sz-
szesités sordn tobbé-kevésbé kiegyenlitik egy-
mast.

Eredményeinkbdl a természetes, illetve ter-
mészetszert(i erdSk teljes hazai kiterjedésére is
kovetkeztethetiink. Ennek becslése azonban az
erdétarsulas-csoportokénal joval pontatla-
nabb. Az mindenesetre elég nagy biztonsaggal
megallapithat6, hogy a nagy — 30 000 ha 6ssze-
sitett tertilet feletti — erdStarsulas-csoportok az
OEA alapjan elég jol azonosithatdk, igy tertile-
ti kiterjedésiik és foldrajzi megoszlasuk is jol
becsiilhetd. Koziilikk a Nyugat-Dunantdl fe-
ny&elegyes lomberdei és lombelegyes fenyve-
sei kimaradtak a vizsgalatokbdl (mivel ez az
erdGtarsulas-csoport mint él6helytipus az E16-
helyvédelmi Iranyelv mellékletében nem sze-
repel).

A szamitdsok eredményei nem tartalmazzak
a kiilonbozd sziklas erdSk nagyobb részének,
valamint a kiilonféle erdGssztyep-erdSknek az
adatait. Ezért a remélt késébbi pontositasokkal
és az Osszes természetes, illetve természetsze-
ri erdei erdétarsulds-csoport (él6helytipus)
vizsgélatba vonasaval az Osszesit6 szamok
minden bizonnyal valtozni fognak. Minden-
nek ellenére az sszesitett adatokban alapvetd
eltérések mar nem vérhatok. Ezt a vélemé-
nytiinket arra alapozzuk, hogy egyrészt a becs-
lés varhaté novekedését okozé sziklds és
erddssztyep-erddk teriilete igen kicsi, s a kii-
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16nb6z6 természetesnek tekinthetd fenydele-
gyet tartalmazo erdSk sem boritanak — feltéte-
lezéseink szerint — néhany 10000 ha-nal tob-
bet, méasrészt a most természetszertinek vélt
erd6k kozott minden bizonnyal maradtak a
pontosabb becslés varhat6 csokkenését okozo
telepitettek is.

Eredmények és ertékelés

Alapadatok, Osszesitett adatok

Az orszdg terulete 9303183 ha
Magyarorszég faallomannyal boritott

terilete, beleértve a vagasteruleteket | 1773296 ha
és a poétlas alatt levs terileteket is

Magyarorszég erd8sultsége 19,1%

A vizsgalt erdétarsulas-csoportok
fenySelegyes lomberdék nélkoli
(fenyGelegy ol kb. 580 000 ha
Ssszes terilete — Magyarorszég termé-

szetes és természetszer( erdéteriletei

Magyarorszédg becsilt természetszeri
e 6,2%
erd8sultsége

A vizsgalt él6helytipusok, erdStarsulas-csopor-
tok (fenyGelegyes lomberddk nélkiili) osszes te-
riilete 580 526 ha; ez nem éri el a hazai teljes er-

Erdétarsulas-csoportok
(élshelytipusok)

rezerva-

déteriilet egyharmadat (32,7%). Ez az orszag te-
riiletének mintegy 6,2%-at teszi ki, amelyet ma
Magyarorszdg becsiilt természetszerti (természetes)
erddsiiltségének tekinthetiink. Az erd&tertilet
fennmaradé része — a jelen becslési modszer al-
kalmazasaval — nem tekinthet6 természetes
vagy természetszerii erd&vel boritottnak.

A f6bb természetes erd6tarsulas-
csoportok orszagos aranyai

és az Orszagos Erddrezervatum-
hédlézatban kimutatott részesedései

A kovetkezSkben 0Osszevetjiik a kiilonb6z6
erdStarsulas-csoportok orszdgos és erddrezer-
vatumokbeli szerepét. A kijelolt erdérezerva-
tumokat dgy is tekinthetjitk, mint az orszag
még tobbé-kevésbé természetesnek, termé-
szetszertinek tekinthet§ erddéallomanyaibodl

vett mintavételt. Mennyire reprezentalja ez a

mintavétel az orszdgos helyzetképet? Ehhez

két mutatot szamitottunk ki:

o egyrészt azt, hogy a kiilonb6z6 erdétar-
sulds-csoportok teriiletének hany %-a kertilt
be az erdérezervatumokba, illetve a magte-
riiletbe (2. tablazat),

o masrészt a fébb erdStarsulas-csoportok ki-
terjedését a fiiggelékes él6helyek Osszesitett
orszagos, illetve erdérezervatumokon beliili
tertiletéhez viszonyitottuk (3. tdbldzat).

s ] > )
8 H [ £

2 228 sds 25
s 282 Ees gL
ARHENIEE
2 =8 & 229 <&

hikkésok 111 256 ha 714 ha 2,85% 0,64%
illir bikkésok 26 281 ha 250 ha 77 ha 0,95% 0,29%
puhafas ligeterdék 44 729 ha 397 ha 190 ha 0,89% 0,42%
keményfas ligeterdék 17 771 ha 500 ha 162 ha 2,81% 0,91%
gyertyanos-tolgyesek 149 097 ha 2971 ha 713 ha 1,99% 0,48%
H T O L d 42163 ha 208 ha 22 ha 0,49% 0,05%
cseres-tolgyesek 156 294 ha 1101 ha 272 ha 0,70% 0,17%
molyhos télgyesek 32 935 ha 1050 ha 426 ha 3,19% 1,29%

osszesen

2. TABLAZAT A fébb erdétdarsulds-csoportok erdérezervatumokba kerilési ardnya
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A tablazatbdl lathat6, hogy a f6bb erd6tar-
sulds-csoportok Osszes hazai kiterjedésének
(580 526 ha) 1,66%-a (9649 ha) taldlhato a re-
zervatumokban, ebbdl 0,44% (2576 ha) a
magtertileteken. A kiilonb6z8 élShelyek be-
kertilési aranya ehhez képest jocskan eltér
mindkét irdnyban. A két széls6séget kiragad-

Erdotarsulas-csoportok

(éléhelytipusok)

va: mig a molyhos tolgyesek 3,19%-a — az or-
szagos atlagnal jéval nagyobb hanyada - ta-
lalhaté erddrezervatumokban (és 1,29%-a
magteriileten), addig az illir gyertyanos-tol-
gyeseknek csak 0,49%-a (és 0,05%-a magte-
riileten), tehat az orszagos atlagnal jéval ke-
vesebb.

védé-
zénakban

erdérezer-
vatumokban

mag-
terileteken

bikkésok 19,2% 32,9% 27,7% 34,8%
illir biokkésok 4,5% 2,6% 3,0% 2,4%
puhafas ligeterdsk 7,7% 4,1% 7,4% 2,9%
keményfas ligeterdék 3,1% 5,2% 6,3% 4,8%
gyertyanos-télgyesek 25,7% 30,8% 27,7% 31,9%
illir gyertyanos-télgyesek 7,3% 2,1% 0,9% 2,6%
cseres-tolgyesek 26,9% 11,4% 10,5% 11,7%
molyhos télgyesek 5,7% 10,9% 16,5% 8,8%
ssszesen 100%

Teljes terilet 580 526 ha 9649 ha 2576 ha 7073 ha

3. TABLAZAT A fébb erdétdarsulés-csoportok orszégos és erdérezervatumokban szamitott ardnyai

A 3. tdblizat jol mutatja, hogy a f&bb erd&tar-
sulds-csoportok kiterjedésének aranya orsza-
gosan és a rezervatumokban bizonyos esetek-
ben szdmottevGen eltérhet egymastol.

A biikk6sok aranya a rezervatumokban az
orszagos atlagnal joval nagyobb, azaz az
erddérezervatum-héalézatban erésen tilrepre-
zentalt erdStarsulas-csoport. Ugyanakkor az
illir biikkosok aranya a rezervatumokon beliil
az orszagos atlag alatt marad. Ugyanez all a
magtertiletekre.

A puhafas ligeterd6k az erdérezervatumok
magteriiletén az orszagossal koriilbeliil azo-
nos mennyiségben képviseltetik magukat, mig
a védézonaban az aranyuk joval kisebb.

Ezzel szemben a keményfas ligeterdék or-
szagos elterjedési aranyuknal nagyobb
mennyiségben fordulnak el6 az erdérezervatu-
mokban, kiilondsen azoknak a magteriiletén.

A gyertyanos-tolgyesek az orszagos ara-
nyukndl kissé nagyobb aranyban szerepelnek
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a rezervatumok kimutatasaban, ugyanakkor
az illir gyertyanos-tolgyesek és kiilonosen a
cseres-tolgyesek az orszdgos ardnyuknal joval
kisebb aranyban vannak jelen az erdérezerva-
tum-halézatban. Ezzel szemben a molyhos tol-
gyesek az orszagos aranyuknal sokkal na-
gyobb aranyban keriiltek az Orszagos Erdére-
zervatum-hélézatba.

Ertékelés

Az el6bbiekben megvizsgélt erd6k aranyait és
a kijelolés iranyelveit szembesitve azt lathat-
juk, hogy a rezervatumokban nagyobb arany-
ban talalunk biikkosoket. Ezeknek nagy része
id6s (Bartha és Eszt6 2001), gyors dinamikaju,
jol vizsgalhat6 és részben mar kutatott allo-
many (Czajlik 1990, Czéjlik és mtsai 1993;
Cz4jlik 1996). A biikkosok tulreprezentélt rész-
aranyat azonban az erddgazdasagi fontossa-
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guk, a szamottevd kiterjedésiik és az erd6dina-
mikai szempontbdl is kiemelked§ vizsgélhato-
saguk indokoltt4 teszi.

Nagy teriilettel keriiltek a rezervatumokba
elegyes, tide lomberdék (gyertyanos-tolgye-
sek), amelyek jelenleg hazank egyik legna-
gyobb kiterjedésti erdétarsulds-csoportjat al-
kotjdk. Gazdasagi stulyuk és erd6dinamikajuk
nagyon hianyos ismerete feltétlentil sziiksé-
gessé teszi a kutatdsukat, de egyébként a ma-
gasabb részaranyuk indokoltnak tekinthetd.

Ugyanakkor feltlinéen kevés illir jellegd
erd§ talalhat6 a rezervatumokban. Ezt a dina-
mikailag (felteheten) nagyon hasonlé kozép-
eurdpai biikkos tipusok jol helyettesithetik. Az
illir erd6k igen kis részardnyanak okdra Bartha
és Eszt6 (2001) 5. tablazata mutat ra, amelybdl
vilagosan kidertil, hogy a nyugat-dunantdli és
a dél-dunéantili erd6gazdasagi tajcsoportban
az erd@siiltség részardnyanal sokkal kisebb
mértékben jeloltek ki erdérezervatumokat, te-
hét nem véletlen az amugy rendkiviil produk-
tiv illir erd6k kimaradasa.

A mai orszagos kiterjedésiiknél nagyobb
aranyban talalunk keményfas ligeterdSket. Ezt
egykori (feltételezhetSen) j6val nagyobb kiterje-
désiik, gazdasagi fontossaguk, ugyanakkor ke-
zelési-felujitasi nehézségeik indokolhatjak. Az is
elképzelhets, hogy ezeknek az erdSknek a jelen-
tésége a teljes mértékben drmentesitett artertile-
tek okolodgiai rehabilitaciéja révén néni fog.

A lefektetett irdnyelvet néhany erdStarsulas-
csoport esetében eddig nem sikeriilt megvalo-
sitani. Az orszag egyik legnagyobb kiterjedé-
s, gazdasagilag is fontos erd6tipusa a cseres
tolgyes, amelynek a természetesebb alloma-
nyai a Karpat-medence egyik jellegzetes zona-
lis erdétipusat képviselik. A hegyvidéki tol-
gyesek dinamikai folyamatairdl rendkiviil ke-
veset tudunk, holott gazdasagi jelentSségiik és
biodiverzitasuk kiemelkedSen nagy, ezért a
nagyon kis részaranyukat (a magteriiletek
10,5%-a a teljes természetszerd erdéteriileten
beliil elfoglalt csaknem 27%-al szemben) mél-
tatlanul alulreprezentaltnak kell tekinteniink.

Ezzel szemben felttinGen nagy a valamilyen
szempontbdl gyenge terméhelyti erdStarsula-
sok részaranya (molyhos tolgyesek, szikla- és
tormeléklejt6-erddk), amelyeknek gyakorlati-
lag nincs gazdaséagi jelentSségiik, s gyakran
amugy is véderddk. Ezeknek az orszagos elter-
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jedésiiknél nagyobb szerepiik lett a rezerva-
tumhaélézaton beliil, pedig a feltehetSen lassu
és Osszetett erd6dinamikai folyamataik miatt a
kutatasuk nehezebb és kevésbé fontos.

Kovetkeztetések

A kiilonb6z6 erdétarsulas-csoportok egymas-
hoz képest eltér§ aranyban keriiltek be az
erdbrezervatumokba (mind a rezervatumok
teljes, mind a magteriiletét figyelembe véve).
Ez részben bizonyos erdétarsuldsok (biikko-
sok, gyertyanos-tolgyesek, keményfas ligeter-
dék) kiemelt fontossdgaval, illetve kutatdsra
val6 alkalmassagdval magyardzhatd, részben
azonban indokolatlan és kiigazitasra szoruld
aranytalansagokat jelez. A cseres-tolgyeseknek
az Orszagos Erd6rezervatum-halézatbeli rész-
aranyat kicsinek itéljiik. A hél6zat cseres-tol-
gyes allomanyokkal val6é szdmottevd (magte-
riileten mintegy 500 ha, dsszességében legke-
vesebb 2000 ha-nyi) b&vitését javasoljuk. Kiva-
natosnak tartjuk tovabba az illir jellegl tide
erd6kbdl is tovabbi rezervatumokat jelolni,
nemcsak az illir biikkdsok és gyertyanos-tol-
gyesek, hanem az erdégazdasagi tajcsoport
aranyosabb reprezentaldsa végett is.

Koszoénetnyilvanitas

Koszonet illeti a KoM Természetvédelmi Hiva-
tala Elgvilag-védelmi Fdosztalyat, személy
szerint Demeter Andrast, aki az OAE feldolgo-
zasat lehet&vé tette. Szintén szeretném koszo-
netemet kifejezni az AESz munkatérsainak,
Dudés Péternek és Nagy Zoltannak az OEA
adott szempontok szerinti levalogatasanak el-
végzéséért, tovabba Bartha Dénesnek, aki arra
0sztonzott, hogy az erddrezervatumok
1998/99-es felmérésének erdétarsulds-csopor-
tokra vonatkozé részét feldolgozzam. Hélas
vagyok Horvéth Ferencnek a kézirat gondos
atnézéséért és a szerkesztésében nyujtott segit-
ségéért.

51



Bo1oni Janos

Bartha D. (2001): Veszélyeztetett erdStarsula-
sok Magyarorszagon. WWF fiizetek 18., Bu-
dapest, WWF Magyarorszag, pp. 32.

Bartha D. és Eszté P. (2001): Az Orszégos
Erdérezervatum-hal6zat bemutatasa az Or-
szagos Erddallomany-adattar alapjan. ER,
Az erddrezervatum-kutatds eredményei
1 (1): 21-44.

Borhidi A. (1999): Az Erddrezervatum Kutata-
si Program 1998. évi zardjelentése 1999.
Erdérezervatum-kutatasi Program Archivu-
ma. KoM Természetvédelmi Hivatal - MTA
Okolc’)giai és Botanikai Kutatéintézete, Bu-
dapest — Vacratot.

Boloni J. (2000): Természetes élShelytipusok
(Annex I. - Natural Habitat Types) azonosi-
tasi lehet6ségei és korlatai az Orszagos
Erdééllomany Adattar alapjan. Kutatasi je-
lentés, kézirat, MTA OBKI, Vacratot.

Boloni J. (2001): Az El(’ihelyvédelmi Iranyelv L.
fiiggelékében szerepl, hazankban el6for-
dulé, ill. Magyarorszag altal javasolt erdé-
tarsulasok (élShelytipusok) orszagos szinti
feltérképezése az Orszdgos Erddéallomany
Adattar levalogatasanak botanikai értékelé-
sével. Kutatasi jelentés, kézirat, MTA OBKI,
Vacrétot.

Czajlik P. (1990): A Csorg6-volgyi erdédinami-
kai project célja, az eddig elvégzett munkak,
a jelenlegi helyzet. A Helyzet, 2 (3): 19-21.

Czajlik P., Gergely Z. és Tulipan T. (1993): Ké-
kes Eszak — egy létesitend6 erdSrezervatum.
Kornyezet és Fejlédés, 4 (3-4), 64-66.

Czajlik P. (1996): Esettanulmany: koreloszlas,
szukcesszié haboritatlan erdéalloméanyok-
ban. p. 84-92. In Matyas Cs. (szerk.): Erdé-
szeti 6koldgia. Mez&gazda Kiadd, Budapest.

Demeter A. (szerk.) (2001): Magyarorszag és a
Natura 2000. Eurépai hél6zat a természeti
értékek megdbrzésére. KoM Természetvédel-
mi Hivatala — OKO Rt., Budapest (In press).

Horvath E, Bartha D., Berki ., Bidl6 A., Boloni
J., Czdjlik P, Eszt6 P, Kirdly G., Kovacs G.,
Somogyi Z., Standovar T., Traser Gy., Vig P.
(1998): Utmutaté a kijelolt erddrezervatu-
mok 1998. évi szemlézéséhez. Kézirat, MTA
Okolégiai és Botanikai Kutatdintézete, Vac-
ratét, pp. 11.

52

Horvath F., Bartha D., Borhidi A., Fekete G.
(1999): Erd8kre vonatkozé szakértGi véle-
mény a ,Habitat Directive” Annex L, ill. az
,Interpretation Manual of European Union
Habitats — Version EUR15” kiegészitéséhez.
Kutatasi jelentés. KoM Természetvédelmi
Hivatal.

Horvath F, Kovacsné Lang E., Baldi A., Ger-
gely E., Demeter A. (szerk.) (2001): Eurépai
jelentGségti természeti tertileteink felmérése
és értékelése. KoM Természetvédelmi Hiva-
tal - MTA Okoldgiai és Botanikai Kutatéinté-
zete, Budapest — Vacratét (In press).

Jakucs P. (1981): Magyarorszag legfontosabb
noévénytarsuldsai. In Hortobagyi T., Simon T.
(szerk.): Novényfoldrajz, tarsulastan és oko-
l6gia. Budapest, Tankonyvkiad6, 225-263.

Matyas Cs. (1993): Erdérezervatum: Gj koncep-
ci6 tor utat. Erdészeti Lapok, 128 (1): 13.

MEM Erdérendezési Szolgalat (1986): Kod-
jegyzék az ErdéGtervezési titmutatéhoz. EFE
Jegyzetsokszorositd, Sopron.

Molnér Zs. (2001): Az Eléhelyvédelmi Iranyelv
fliggelékes él6helyeinek magyar nevei, értel-
mezései és A-NER kédjai. Kézirat. MTA
C)kolégiai és Botanikai Kutatéintézete,
Vacratoét, 3 old.

Romao, C. (ed.) (1996): Interpretation Manual
of European Union Habitats — Version
EUR15 (HAB 96/2 FINAL - EN). European
Commission, DG XI - Environment, Nuclear
Safety and Civil Protection, Brussel, pp. 146.

Zodlyomi B. (1989): Természetes novénytakaro.
Térkép. In Pécsi M. (fGszerk.): Magyarorszag
nemzeti atlasza. Kartogréfiai Vallalat, Buda-
pest, p. 89.

Erkezett: 2001. szeptember 24-én
Lektordlta: Horvith Ferenc
MTA Okolégiai és Botanikai
Kutatointézete

ER 1 (1): 45-52, 2001



MTA Okolégiai és Botanikai Kutatéintézete

Magyarorszédg erdérezervatumainak
attekinté térképe

2001

Az erdérezervdtumok
B azonositéjdt és megnevezését
S Bartha D. és Eszto6 P:
ot * +Az Orszagos Erd&rezervatum-
halézat bemutatdsa az
Orszdgos Erdéallomény-adattar
alapjan” cimi cikk sorolja fel.
Lasd ER 1 (1): 21-44
1. tablazat, 23-24. oldal

Megijelenik az ER, o F 34_ _E' 50 1[-“] 15{} ED{} kilométer
az Erdérezervatum-kutatds eredményei w—

kiadvanysorozat elsé fizetének mellékleteként.

Készilt a KoM Természetvédelmi Hivatal megbizasabél, az Orszagos Térképi Adatbazis (FOMI) és az Allami Erdészeti Szolgalat Erdéfedvénye felhasznalasaval.




A kiadvany megjelenését
a Kornyezetvédelmi Alap CélelSiranyzat (KAC) tAmogatta

TermészetBUVAR Alapitvany Kiado
1051 Budapest, Arany Janos u.25.

Felel6s kiad6: Dosztanyi Imre

A boritét — Czajlik Péter rajza alapjan —, valamint a fiizetet
a VikArt Grafika tervezte, tordelte

Nyomdai kivitelezés: PressExpress Nyomdai Kft.
FelelGs vezetd: Juhasz Péter



TARTALOM / CONTENTS

Bekoszont6 / Preface (Borhidi Attila) 1

Mit jelent szamunkra az erdSrezervatum? / What does forest reserve
mean for us?
(Bartha Dénes, Bidlé Andras, Borhidi Attila, B616ni Janos,
Cz4jlik Péter, Horvath Ferenc, Kovacs Gabor, Mazsa Katalin,
Somogyi Zoltan, Standovar Tibor) 3

Az erd6rezervatum-program / Forest Reserves Programme in Hungary
(Horvath Ferenc, Mézsa Katalin, Temesi Géza) 5

Az Orszagos Erdérezervatum-héalézat bemutatasa az Orszagos
Erdéallomany-adattar alapjan / Presentation of the Forest Reserves Network
Hungary Based on the Hungarian Forest Resource Database

(Bartha Dénes, Eszt6 Piroska) 21

F6bb erddtarsulas-csoportok részaranya az Orszagos Erd6rezervatum-
hélézatban / Proportion of the main natural forests in the Hungarian
Forest Reserves Network

(Boloni Janos) 45




	ER 1(1) – címlap   [Az erdőrezervátum-kutatás eredményei]
	BORHIDI A.: Beköszöntő
	BARTHA D., BIDLÓ A., BORHIDI A., BÖLÖNI J., CZÁJLIK P., HORVÁTH F., KOVÁCS G., MÁZSA K., SOMOGYI Z., STANDOVÁR T.: Mit jelent számunkra az erdőrezervátum?
	HORVÁTH F., MÁZSA K., TEMESI G.: Az erdőrezervátum-program
	Összefoglalás
	Summary
	Bevezetés
	Az erdőrezervátumok kijelölésének múltja Európában és hazánkban (Temesi Géza)
	Az erdőrezervátum fogalma a törvényekben, jogi védelem (Temesi Géza)
	Az erdőrezervátumok fenntartásának természetvédelmi általános irányelvei (Temesi Géza)
	Az erdőrezervátumok erdőgazdasági vagyonkezelése
	Erdőrezervátum magterület
	Erdőrezervátum védőzóna

	Vadállomány-fenntartás az erdőrezervátumok területén
	Erdei haszonvételek az erdőrezervátumokban
	Tudatos kutatási tevékenység
	Az erdőrezervátumok látogatása
	Erdőrezervátum magterület és fokozottan védett védőzóna
	Erdőrezervátumi védőzóna védett természeti területen


	Az erdőrezervátum-hálózat kijelölésével, fenntartásával, ellenőrzésével és kutatásával kapcsolatos feladatok és szervezeti hátterük (Mázsa Katalin)
	Erdőrezervátumok kijelölése
	Erdőrezervátumok fenntartása és ellenőrzése
	Erdőrezervátumok kutatása

	Az erdőrezervátum-kutatás infrastrukturális feltételei (Horváth Ferenc)
	Az erdőrezervátumok területén való tájékozódást lehetővé tevő jelzések rendszere
	Az erdrezervátum-program „térinformatikai közműve"
	Az Erdőrezervátum-kutatási Program Archívuma és Katalógusa
	Önálló periodika: az eredmények hosszú távú megôrzésének hagyományos módszere

	Irodalom

	BARTHA D., ESZTÓ P.: Az Országos Erdőrezervátum-hálózat bemutatása az Országos Erdőállomány-adattár alapján
	Összefoglalás
	Summary
	Bevezetés
	Az erdőrezervátumok területi statisztikái
	Erdőtársulás-csoportok szerinti értékelés
	Az erdőrezervátumok korosztályviszonyai és fajösszetétele
	Irodalom

	BÖLÖNI J.: Főbb erdőtársulás-csoportok részaránya az Országos Erdőrezervátum-hálózatban
	Összefoglalás
	Summary
	Bevezetés
	Anyag és módszer
	Az Országos Erdőállomány Adattár feldolgozásának módszere

	Eredmények és értékelés
	A főbb természetes erdőtársulás-csoportok országos arányai és az Országos Erdőrezervátum-hálózatban kimutatott részesedései
	Értékelés

	Következtetések
	Köszönetnyilvánítás
	Irodalom

	BARTHA D., ESZTÓ P.: Magyarország erdőrezervátumainak áttekintő térképe 2001 [Térkép melléklet]
	Tartalom / Contents



